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RESUMO

Esta pesquisa tem por objetivo reconstruir, por meio das fontes inscritas e artefactuais, o0s
acontecimentos que estdo no plano de fundo da formagdo do campo religioso do Yisra’el
Norte. O complexo religioso e as fungdes da religido fazem parte dos processos de interacoes
culturais no antigo Oriente-Préximo, que influem decisivamente nos modos de ser dos
israelitas na primeira metade do século IX. A época formativa das identidades do Yisra’el
Norte (c. 1020-722/721) pode ser datada nesse século, especificamente no periodo da dinastia
omrida (‘Omri, 884-873), que inaugura no sul do Levante as grandes construcdes de cidades

e palacios. Nessa regido, os conflitos tornam-se mais graves quando Sulmanu-a§ arid u
ocupa, com suas guarnicdes, territorios siro-eufraténios. Internamente, Y&ha’ opera um golpe
de Estado (841), em seguida submete-se ao rei assirio renunciando ao protagonismo israelita
que, cerca de quatro anos depois com o retorno das guarnigdes assirias, sera ocupado pelo
aramita Hazah’€l. O golpe é uma acdo politico-militar contra as interagdes culturais e as
conexdes materiais iniciadas pelo rei ‘Omri; com a tomada de poder por Yehd’, venceu o
projeto divinatorio de submissdo ao império ¢ a Sa-im&risu. Regionalmente, Hazah’gl em Sa-
imerisu e Mesa‘ em M6’ab demonstraram que no programa deles constava a apropriacdo de
cidades israelitas, porquanto as guerras contra o antigo aliado. As perdas do Yisra’e€l Norte
coincidiram com o seu isolamento politico, mas os ganhos com as interagdes culturais do
periodo omrida permaneceram e materializam com testemunhos histéricos o campo religioso
e a divindade. E nesse periodo que o deus Yhwh, conhecido no norte do Levante e na
Anatélia desde o segundo milénio, passa por mutacdo entre os israelitas para naturalizar-se
com as armas e as guerras do deus halabino Haddu, fonte da hibridizacdo com o deus Ba‘al
em U-ga-ri-it. Com essa corporificacdo iconografica de Yhwh, o fator divino da fertilizagio
de género masculino, que ja havia anexado o fator da fertilizacdo do solo, do gado e das
mulheres, transformou-se num suporte traditivo. Passa a valer fortemente o patronato real
inextricavel do dom da protecdo: Yhwh ganha uma montanha e passa a ser guerreiro, um

outro de Haddu.

Palavras-chave: Antigo Israel, Aram, Aleppo, Yahweh, Religido antiga, Memoria cultural.



ABSTRACT

This research aims to reconstruct, through the inscribed and artifactual sources, the events that
are in the background of the formation of the religious field of the Yisra’@l North. The
religious complex and functions of religion are part of the processes of cultural interactions in
the ancient Near East that decisively influence the ways of being Israelites in the first half of
the IX century. The formative epoch of the identities of the North Yisra’el (c. 1020-722/721)
may be dated in this century, specifically in the period of the Omride dynasty (‘Omri, 884—
873), which inaugurates in the south of the Levant the great cities and palaces. In this region,
the conflicts become more serious when Sulmanu-asaridu occupies, with its garrisons,
territories siro-euphrates. Internally, Y&hi> operates a coup d’Etat (841), then submits to the
Assyrian king renouncing the Israeli leadership which, some four years later with the return of
the Assyrian garrisons, will be occupied by the aramita Hazah’€l. The coup is a political-
military action against the cultural interactions and material connections initiated by the king
‘Omri; with the taking of power by Yeh(’, won the divinatory project of submission to the
empire and Sa-iméridu. Regionally, Hizah’&l in Sa-imérisu and Mesa‘ in M6’ab demonstrated
that in their program was the appropriation of Israeli towns, because the wars against the
former ally. The losses of the Yisra’@l North coincided with its political isolation, but the
gains from the cultural interactions of the Omride Period remained and materialized with
historical testimonies the religious field and the divinity. It is in this period that the god Yhwh,
known in the north of the Levant and in Anatolia since the second millennium, passes by
mutation among the Israelites to naturalize with the weapons and wars of the god halabine
Haddu, source of the hybridization with the god Ba‘al in U-ga-ri-it. With this iconographic
embodiment of Yhwh, the divine factor of male fertilization, which had already annexed the
factor of fertilization of soil, cattle, and women, has become a traditional support. The
inextricable royal patronage of the gift of protection is now strongly valued: Yhwh gains one

mountain and becomes a warrior, one of Haddu.

Keywords: Ancient Israel, Aram, Aleppo, Yahweh, Ancient religion, Cultural memory.



RESUMEN

Esta investigacion tiene por objetivo reconstruir, por medio de las fuentes inscritas y
artefactuales, los acontecimientos que estan en el fondo de la formacion del campo religioso
del Yisra’el Norte. El complejo religioso y las funciones de la religion forman parte de los
procesos de interaccion cultural en el antiguo Oriente Préximo, que influyen decisivamente en
los modos de ser de los israelitas en la primera mitad del siglo IX. La época formativa de las
identidades del Yisra’él Norte (c. 1020-722/721) puede ser fechada en ese siglo,
especificamente en el periodo de la dinastia omrida (‘Omri, 884-873), que inaugura en el sur
del Levante las grandes construcciones de ciudades y palacios. En esa region, los conflictos se
vuelven maés graves cuando Sulmanu-aSaridu ocupa, con sus guarniciones, territorios siro-
eufratenios. Interiormente, Y&hii’ opera un golpe de Estado (841), luego se somete al rey
asirio renunciando al protagonismo israeli que, cerca de cuatro afios después con el regreso de
las guarniciones asirias, sera ocupado por el aramita Hazah’€l. El golpe es una accion politico-
militar contra las interacciones culturales y las conexiones materiales iniciadas por el rey
‘Omiri; con la toma de poder por Yehi’, vencio el proyecto divinatorio de sumision al imperio
y la Sa-imérisu. Regionalmente, Hizah’gl en Sa-imérisu y Mesa‘ en Mo’ab demostraron que
en su programa constaba la apropiacion de ciudades israelitas, porque las guerras contra el
antiguo aliado. Las pérdidas del Yisra’el Norte coincidieron con su aislamiento politico, pero
las ganancias con las interacciones culturales del periodo omrida permanecieron y
materializan con testimonios historicos el campo religioso y la divinidad. Es en ese periodo
que el dios Yhwh, conocido en el norte del Levante y en Anatolia desde el segundo milenio,
pasa por mutacién entre los israelitas para naturalizarse con las armas y las guerras del dios
halabino Haddu, fuente de la hibridacion con el dios Ba‘al en U-ga-ri-it. Con esta corporacion
iconografica de Yhwh, el factor divino de la fertilizacion de género masculino, que ya habia
anexado el factor de la fertilizacion del suelo, del ganado y de las mujeres, se transformo en
un soporte traditivo. Pasa a valer fuertemente el patronato real inextricable del don de la

proteccion: Yhwh gana una montafia y pasa a ser guerrero, otro de Haddu.

Palabras clave: Antiguo Israel, Aram, Aleppo, Yahweh, Religion antigua, Memoria cultural.
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INTRODUCAO

¢ Kamas me disse:

“Desga, lute contra Horonaim!”

Eu desci [...]

[e] Kamas [restau]rou nos meus dias.

(Documento monumental do rei Mesa®)

Os conflitos, produtos de uma multiplicidade de racionalidades,1 permeiam os sentidos da

vida no Levante do século IX, e sem eles ndo teriam lugar as articulagdes das culturas. Desses
acontecimentos — inscritos ou objetificados muitas vezes como justificadores -,
desencravamos a religido e a divindade. Os problemas de definicdo dos espacos sagrados e
especificidade das fontes ndo sdo problemas limitados ao Mediterraneo, em todo o Levante
deparamo-nos com as demarcacdes de dominios religiosos — as questdes de nocdo de
territorio, a percepcdo do divino por tatilidade e as relagbes dos agentes dizem respeito
fundamentalmente a dimenséo social. Com efeito, a metodologia comparativa obtém com isto
a sua justificativa; combinada a abordagem com as orientagfes e resultados obtidos pela
arqueologia, etnologia, epigrafia e histéria, utilizaremos das condi¢bes apresentadas para
definir o momento histérico na analise de um artefato e dos pontos de vista retoricos. A
religido ndo é um valor absoluto, depende do espaco sagrado, que estd associado a acdes e
afecgBes dos agentes (icones, utensilios, fieis, ambiente, estado mental etc.) e & divindade,
todos com valor simbdlico. Ao alcancarem o estado de mnéme tornam-se fonte da identidade
coletiva. Enfatizamos: disso se faz a religido. Mais, como as nossas fontes demonstrardo, o
estabelecimento da divindade e do lugar modifica a paisagem social como estratégia para a

sacralizacdo do controle politico sobre a cidade ou regido.

A Tese Dos conflitos com ’Aram ao deus de Ha-la-ab: a formacdo do campo
religioso e a elabora¢io do Yhwh no Yisra’el Norte na Idade do Ferro II, em cujo titulo
abordaremos o tema A formacédo traditiva da estrutura religiosa do Yisra’el Norte e a

elaboracéo do patronato divino nos contextos que antecederam e fizeram parte dos

2 Poruma definicdo de Arlette Farge (2015, p. 46) sobre a guerra.



motivos que deram origem ao golpe de Estado perpetrado pelo militar Yéha’. Ela tem
por finalidade remontar aos acontecimentos da agenda real, com o intuito de apreender os
movimentos vitais que trazem consigo as memdrias destinadas a estruturar uma religido na
qual se reconhe¢a uma divindade propria no exercicio do patronato. Os acontecimentos serdo
situados nos contextos dos intensos conflitos politicos do século IX, durante a dinastia
omrida, com relacdo a religido, e como programa do reinado de Y&hl’, com relagdo a
elevacdo de Yhwh. As camadas literarias ou anais de Yeh@i” colocam a politica apenas como
plano de fundo, projetando a motivacdo da tomada de poder para a intriga envolvendo as

divindades.

Objetivamente, limitar-nos-emos aos contextos da queda da dinastia de ‘Omri, mas
aprofundar-nos-emos nos acontecimentos entre os anos 853-840, a saber, da guerra de Karkar
ao golpe de Estado no Yisra’el Norte. Os contextos sdo amplos pela natureza das relagdes —
politicas reais e culturas autoctones — e pela intensidade dos conflitos envolvendo Yisra’él

Norte, Sa-imérisu, Md’ab e ASSir.

A hip6tese norteadora da pesquisa é que o campo religioso israelita foi formado
diretamente pelas culturas das cidades siro-eufraténias, com as quais manteve contatos,
influéncias e trocas. Qual é a matriz da cultura religiosa e qual divindade tem preeminéncia?
Com relago a arquitetura, ha indicios literarios que ligam-na a Sa-imérisu e a U-ga-ri-it. No
entanto, as evidéncias materiais sdo razoavelmente suficientes para mantermos na nossa

hipotese a influéncia direta de Ha-la-ab na formagdo do campo religioso do Yisra’el Norte.

As interacdes culturais, assim como as trocas materiais, sao siro-eufraténias, ou seja, a
formacdo do campo é plurirreligioso e multicultural, ndo obstante as oposi¢fes do cacicado
rural, do profetismo javista e de militares. Mas com base nas evidéncias que testemunham a
elaboracdo identitaria da divindade Yhwh com as caracteristicas de poder, estética e lugar de
entronizacdo do deus Haddu, defendemos a tese de que a cultura religiosa predominante foi
assimilada da cidade-Estado de Ha-la-ab. Essa influéncia ja havia ocorrido na cidade-Estado
de U-ga-ri-it, com a hibridizacio e mutacio de Haddu, para Haddu-Ba‘lu e finalmente Ba‘l ou
Ba‘al, mas desconhecemos um estudo das interagdes de Ha-la-ab num processo de mutacéo

com Yhwh na estrutura da religido do Yisra’el Norte.
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A nossa finalidade em pesquisar a formacao do campo religioso do Yisra’€l Norte no
periodo final da dinastia omrida, ou seja, na ldade do Ferro 1A, traz consigo a proposta de
remontarmos aos contextos do inicio das ultimas grandes guerras no Levante empreendidas
pelo rei assirio Sulmanu-asaridu. A pesquisa tem periodizagdo arqueoldgica inicial, portanto,
no ano de 853 com a guerra de Karkar e propde seu final com a queda da dinastia omrida, no
ano de 841. Nesse ano, temos 0s acontecimentos mais importantes para as referéncias ao
campo religioso: o conflito envolvendo os reinos de *Aram e Yiéra’eél Norte no disputado
territério de Ramot Gilo‘ad, no qual o rei Hazah’€l derrota as guarnicdes israelitas e, segundo
0s anais do documento monumental de T&l Dan, mata os reis Yohoram, filho e sucessor de
’Ah’ab na monarquia israelita, e o rei judaita *Ahazoyahil, e retoma o territério. O conflito
recebe também historiografia hebraica, mas, ao invés de Hazah’€l, o herdi ¢ Yehli’ e o meio
ambiente ndo mais se restringe a Ramot Gilo‘ad: além de inexistir guerra mas exterminios,

eles t€ém lugar no vale de Yizra‘e’l e na cidade da Samirina.

Dessa geografia social, abordaremos a conjuntura em que ocorrem as disputas
internacionais por territdrios e os conflitos internos, para remontarmos aos acontecimentos
nos contextos da formacdo do campo religioso e da elaboragdo identitaria da divindade Yhwh.
Em Sa-imé&risu, um golpe de Estado que tem por projeto o impedimento de uma dinastia por
parte do chefe militar; no Yisra’€l Norte, um golpe de Estado que tem como plano de fundo a
transformac&o religiosa com a imposicao do patronato de Yhwh — um maioral —, também por
um chefe militar. Os conflitos saltam a periodiza¢do, mas sabemos que seus desdobramentos
alcangaram algumas sucessdes reais em *Aram, ASSir e Yiéra’eél Norte, com rapidas perdas
para esse reino entre os anos 841-830 (ldade do Ferro 1lA) e determinando as mudangas
mapograficas do sul do Levante até a Idade do Ferro 11B—C (730/700).

A conjuncéo teoria e método a ser empregada constara na introducédo a cada capitulo —
invariavelmente o método comparativo e a historiografia —, seja como componente mesmo da
pesquisa, seja como informacdo metodoldgica a priori. Nenhuma fonte das que
pesquisaremos constitui-se como linguagem artefactual isolada do panorama do antigo
Oriente-Proximo; por outro lado, todas apresentam caracteristicas culturais peculiares ao seu
ambiente. Dos movimentos de tradicbes campesinas israelitas, empenhados por tratos de
sucessdo palacial, destacam-se as imagens do Yeéhd’. Em todo caso, novas perspectivas

politicas sobressaem de um plano de fundo marcadamente religioso.
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* kx *

No Capitulo I, com a “Abordagem documentaria dos eventos historicos” pesquisaremos trés
documentos monumentais que materializam o0s ambientes e as relagdes conflituosas
envolvendo o império neoassirio, 0s aramitas, moabitas e israelitas. As variacdes topograficas
estdo no contexto das fortificagdes de protecdo territorial, motivo que leva aos conflitos dos
reinos em incursdes visando a expansao. Inicialmente, procuraremos apreender dos aramitas a
identidade estatal, mas escavaremos antes a identidade social na documentacdo de Tiglat-
pileser 1 (c. 1114-1076), onde a terminologia usada tanto para o individuo quanto para o
grupo socioétnico € ah-la-mi-i ou ahlamii e o territorio ou a terra é ar-ma-ia.MES ou aram.
Os assentamentos mais antigos sdo registrados na Idade do Bronze Tardio: em fontes de
Amenhotep 111 (c. 1391-1353), a terra esta localizada no centro-norte da Striya e em fontes
assirias, localiza-se nas margens do rio Eufrates. Assim como as cidades-Estado do norte do

Levante, a cultura aramita contém muitos elementos mesopotamios.

Das trés fontes, o documento de Tél Dan, uma obra escribal e de artesania, consiste em
seis estratos, sendo que o mais antigo corresponde a fase em que o sitio pertencia ao reino
aramita de *Abel Bet Ma‘akah (Tell Abil el Qameh) e o mais recente corresponde ao periodo
de disputas por cerca de quarenta anos, a conquista do sitio pelo rei israelita ‘Omri e sua
reconquista por Hazah’el. Realizaremos um estudo dos contextos com os postulados acerca da
inscricdo e seus usos, das circunstancias da escavacdo e das inscri¢des paralelas que dizem
respeito ao mesmo acontecimento narrado. A translacdo e transliteracdo dos fragmentos,
numa apresentacdao bilingue, possibilita a verificagdo das escolhas linguisticas, que é
explanado desde a forma da escrituracdo até as suas referéncias de controle territorial.

O documento do rei Mesa® ¢ a mais importante fonte da mobilidade israelita na
Transjordania e também é, pelo sentido teoldgico da interpretacdo dos acontecimentos, a
inscricdo que mais fortemente se aproxima da historiografia biblica. Na abordagem ficara
destacado o quadro politico das relagcdes envolvendo os povos do vale do Jorddo com
populagBes do entorno, porque apos as retomadas de terras 0s moabitas expandem-se para a
regidao do mar Morto, na assim chamada terra de Kna‘n (hurrita e acadio: Kinahhu, Ki-na-ah-
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hi, Ki-na-ah-na, Ki-na-ah-ni; noroeste semita e fenicio: Kna‘n; heb.: Ksna‘an).2 Da
importante conexdo de expansdes geograficas, o0 documento colocard em sua devida realidade
a extensdo do antigo Yi$ra’¢l ao informar que a cidade de Gad era moabita ¢ no processo de
translacdo religiosa envolvia a parafernalia cultica, evento constatado pelo processional de

transferéncia de objetos do culto a Yhwh para o templo de Kamas (heb.: Komos).

A contextualizagdo das fontes terd a finalidade de elucidar os contextos dos conflitos
envolvendo A$§dr, Sa-imé&risu, Mo’ab, Yisra’el e Sur—Si-du-na; as analises reconstrutivas
seguirdo os testemunhos artefactuais. Buscas complexas, pois se a conjuntura politica
apresentou pouca variacdo, o trabalho escribal obedeceu o ponto de vista ideoldgico. Isso
explica, pelo menos em parte, 0 motivo das varias fontes simultaneas dos avangos assirios no
Levante e o motivo pelo qual pesquisamos trés registros diferentes do encontro de Yehi’ com

Sulmanu-aSaridu.

No Capitulo Il, continuando a pesquisa das fontes, 0 mesmo tera por artefato as
camadas literarias de 2Reis 9—10,3 com redacdo na Biblia hebraica. Esse artefato requereu
maior minucia porque sua redacdo € consideravelmente maior e contém trés camadas
literarias, cada uma com redacédo prépria, além de um complemento anexado a redagéo final.
Diferente, portanto, do documento monumental de T&l Dan — um artefato encontrado em trés

fragmentos resultantes de reutilizacBes, ndo porque possui inscricbes de épocas e escribas
diferentes.

Exercitaremos a pesquisa exegética textual com procedimentos epigraficos, com
transliteracdo e traducdo do documento, que é composicao da historiografia da implantacdo do
javismo como fato social. A estrutura do documento obedecera as camadas redacionais,
intitulando cada divisdo conforme o evento importante narrado. A metodologia textual
possibilitara situar o texto no plano histérico e arqueoldgico, pois o fato de as novas
informacgdes terem sido inscritas com novas interpretacdes leva-nos as buscas pela
historicidade, mesmo que a reconstru¢do do “fato puro” seja impossivel. Outro motivo da

contextualizacdo historica diz respeito a descoberta de que nas camadas literérias foram

Bpara questdes filologicas acerca da origem do termo “Kna‘n”, “Canaan”, sugerimos a pesquisa de Michael C.
Astour (1965).
C A obra adotada para esta referéncia, mas também para todas as citacGes biblicas deste ensaio é a Biblia
Hebraica Stuttgartensia (ELLIGER; RUDOLPH, 1997). Além disso, a tradugdo e a transliteragdo das citacfes
biblicas, assim como a traducéo de todas as citagdes de obras em outro vernaculo, sdo do proprio autor.
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inseridas antigas memdrias do periodo omrida em meio a lendas proféticas e criagdes retoricas
da época Persa Aqueménida, como o assassinato do campesino Nabot, peca forense anexada

para condenar a Bét ‘Omri.

A exegese contara com quatro divisdes: “o militar Yehi’ ¢ ungido rei de Yisra’el”
(9.1-6), “inicio do golpe de Estado, Yizro‘e’l como cenario: os reis Yohoram de Yisra’el e
’ Ahazoyahi de Yohidah sdo assassinados” (9.10b-28), “acesso ao palacio da gabirdh, rainha-
mie: ’izebel ¢ assassinada” (9.30-35), e “Somerén como cenario: exterminio dos
descendentes de ’Ah’ab e de adoradores do Ba‘al” (10.1-28). Sempre que tivermos um
documento auxiliar ou comparativo apresentaremos na perspectiva da narrativa, faremos isso
com 0 Ciclo canénico de Ba‘al, com fontes mesopotamias e da arqueologia histérica do
Levante. Desta forma, poderemos apreender os sentidos retéricos do documento e obter
conhecimento tanto da geografia do golpe de Estado perpetrado por Yehl’ quanto da politica
dos profetas. Enquanto esse tipo de politica toma para si a responsabilidade por transformar as
interacdes culturais em problema politico, o editor realiza a tarefa de abonar o golpe como

reforma religiosa.

O Capitulo 1l serd o ponto de analises dos quatro documentos monumentais,
pesquisados nos dois capitulos anteriores, e abordagens indicativas dos ambientes produtores
da religiosidade como dom coletivo. Lancaremos luz sobre o mapa histérico das sociedades,
portanto os conteidos fornecerdo as sociabilidades para a contextualizacdo das fontes. Com
“Histéria e contextos vivenciados por conexdes no Yisra’€l Norte” temos por objetivo
levantar dados e explanar as representacOes levantinas que fizeram parte da cristalizacdo das
identidades israelitas; essas representagdes estdo na origem dos conflitos porque a mobilidade
das culturas revela-se como geradora da mobilidade das marcas fronteiricas. Sera nesta secdo
que apresentaremos o T€l Rehdv, o mais perfeito mural da vitalidade econdmica israelita no
século IX, um dos primeiros sitios queimados por Hazah’€l. Em seguida, na consolidagdo
documentéria aclararemos os fatos, como eles se estabelecem, levando em conta que em

muitos aspectos as inscricdes dos mesmos sdo de carater teoldgico.

Na secdo destinada as representacfes, pesquisaremos a forte presenca politica e
cultural mesopotamia no Levante principalmente desde a ldade do Bronze Médio, com
alguma irregularidade periodica. Naquela concepgédo do poder estavam os meios de controle
das culturas; ao processa-los, cada palacio o fazia com diferentes ideologias. Apesar dos
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intensos contatos, cada reino levantino tinha autonomia e poderia afixar sua tradi¢cdo ou
mem©ria fundante. Notamos nas fontes que, para 0s pequenos reinos, sdo as fundacgdes que
motivam as mobilizagdes para sobrepujar o reino vizinho; com relagdo ao Yisra’él Norte, as
novas sociabilidades e a internacionalizacdo palacial do periodo da dinastia omrida foram
responsabilizadas, na camada mais antiga do documento da Biblia hebraica, pelos conflitos
internos. Ou seja, as representacdes de diversas culturas, num territorio de populacdes —
grupos sociais autoctones por vezes raptados e escravizados pelos impérios — ainda em
construcéo étnica, foram o alvo da elite rural que intentava nacionalizar o seu modelo de vida

religosa dedicada a Yhwh.

Essas acGes opfem-se a propria natureza bioldgica, posto que a cultura ndo lhe é
estranha. Por isso, abordaremos formas elementares das culturas de mobilidade. Dessa
cultura, o sistema religioso é antropomdrfico; as obras de arte extrapolam o motivo ilustrativo
do espaco templar ou lugar sagrado, elas influenciam o ideario politico. Nesse caso, fica
fortalecida a interseccdo entre estruturas sociais e interagdes culturais, nas quais destacamos
os artefatos utilizados e trocados, as divindades e os rituais religiosos. Por que isso acontece?
Porque desde o seu registro na estela do farad Merenptah (Mr(y)-n-pth, c. 1207) o antigo
Yisra’el € apresentado como uma grandeza social, onde pressupde a presenga de muitas etnias
e culturas. Aqui temos motivos para abordar “sobre o envolvimento profético na politica” —

politica revestida de religiosidade.

A partir dos dominios da cultura, nossas buscas serdo no sentido de remontar aos
conflitos entre *Aram e Yisra’él Norte. Serdo buscados e analisados os seus contextos, 0s
itinerarios geograficos dos aramitas e sua vinculagdo com o desenvolvimento social de Sa-
imeérisu, as caracteristicas dos conflitos, as fronteiras nos entornos do Yisra’@l Norte, assim
como o processo inicial da condigdo de israelita vassalo de *Aram-Dammeseq, reino unido
por Hazah’€l. Portanto, pesquisaremos as evidéncias historico-documentarias siro-hititas, para
a anterioridade social de Sa-imériSu; para a postulagdo das caracteristicas dos conflitos,
apreenderemos as suas dimensdes inicialmente analisando as fontes assirias. Essas fontes
também serdo a chave para a pesquisa sobre as fronteiras, buscando compreender os ataques
tanto do império neoassirio quanto dos aramitas sobre o territdrio israelita; mas ndo apenas,
posto que na mesma época Mesa‘, rei de Mo ab, entra em cena na Transjordania apropriando-

se de cidades israelitas ou, segundo o documento moabita, antes controladas por ‘Omri.

19



Essas perdas israelitas facilitardo o avanco de Hazah’€l. Emblematico desse contexto ¢
o Tel Rehov, sitio exemplar da economia do Yisra’€l Norte desde a sua descoberta. O mais
importante sitio israelita com atestagdo da cultura material da ldade do Bronze Tardio tera a
sua importancia econémica por nos pesquisada. Ligado a ele, dois testemunhos arqueoldgicos
chamam-nos a atengdo para a abordagem: a relagdo material com o militar YEhd’, por meio do
seu parente Nimo$i, e a enorme produgdo local de mel. Por fim, na seg¢do seguinte
realizaremos, sob o subtitulo “Consolidagao documentaria ou o estabelecimento dos fatos”, o
debate com as fontes comparativamente, sendo que a intencionalidade histérica das suas

epigrafias passara por andlise teologica em face do emprego de linguagens religiosas.

O tema e a solucdo da hipdtese central serdo apresentados e explanados, com
afortunada materialidade, neste Capitulo IV. Na verdade, a comprovagao prossegue, serve-se
dos artefatos e da linha metodolégica transdisciplinar que Ihe antecede. Como desde sempre,
nada serd fortuito! “Da materialidade da cultura a formagdo do campo religioso do Yisra’el
Norte” cobrira um grande volume de fontes auxiliares — periodos, mapografia da circulagéo de
ideias e objetos, interagdes culturais, eventos, relagdes sociais e fendmenos religiosos — que

possibilitar-nos-&o em cada subtitulo do capitulo apresentar as necessarias evidéncias.

Na secdo sobre a mobilidade religiosa do Yisra’@él Norte no contexto do antigo
Oriente-Proximo, em que 0 povo e 0s sitios israelitas serdo os agentes, abordaremos a
identidade social, entendendo a dificuldade de apreensdo de uma Unica cultura. A estrutura de
parentesco, ao contrario do que poderia evidenciar, quando tomada no conjunto da socioetnia
fortalece a convivéncia, o estabelecimento de um reino multicultural. A identificacdo social e
separacdo de seus agentes na cultura ndo denota proibicdo de trocas porque, como
demonstraremos, o ciclo das reciprocidades eletivas entre a populacdo em torno de um
santuario e a divindade é tdo vasto que acaba por incluir, no caso especifico da religido,
algumas func¢des de santuarios vizinhos e até caracteristicas de atividades estatais.

Ainda que haja conflitos internos e externos, 0s grupos étnicos aproximam-se por
similaridades e — isto € muito espantoso! — diferencas articuladas. Dos elementos que
compdem esse quadro dependeu a construcdo das identidades israelitas. Mas houve grupos
separatistas internos que emergiram da cultura religiosa, entdo a cultura tornou-se um
problema politico. E disto que trataremos no ponto seguinte a questdo da identidade. O
conflito suscitado em torno da cultura ocorre quando as instituigdes politica e religiosa, ndo
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desagregadas entre si mas sempre com certa autonomia, sdo tornadas entidades opositoras
pela interferéncia da profecia. Os profetas, entdo, sdo contréarios a independéncia politica de
comunidades e cidades locais, ou seja, aquilo que proporciona aquelas populacdes

propriedades religiosas.

Com a questdo da purificagdo social, parte do programa de eliminacdo do Ba‘al no
Yisra’el Norte, destacaremos o culto sacrifical como eliminagdo do Outro em oposi¢ao ao Eu
de quem se quer representante da divindade. No entanto, demonstraremos que a purificacdo
materializada por meio dos exterminios, como dadiva para Yhwh, é desprovida das funcdes
culticas. Isso leva-nos para o estudo dos ambientes da religiosidade. Neles, os cruzamentos da
cultura sdo acontecimentos de antigas tradicdes levantinas, onde sdo operadas as
hibridizaces, translacdes e mutacdes de divindades. Por isso, abordaremos as relacdes sociais
em torno das divindades, isto é importante porque as divindades sdo singulares e raramente
estdo ligadas a duas cidades diferentes, ndo obstante o reino de uma divindade tutelar
sobrepor-se as fronteiras geograficas. Expliqguemos: caso houvesse fronteira para as
divindades ndo teriamos a operacdo dos fendmenos religiosos nem as adaptacGes de praticas
culticas fora do parentesco ou do ambiente doméstico. Essas postulacdes de pertenca serdo
exemplificadas nas caracterizagGes dos “deuses dos pais”. Com relagdo a consagracao do
espaco templar, a nossa abordagem explanara um processo que tem inicio com as populacdes

siro-eufraténias no IV milénio; aqui também pesquisaremos as matrizes templares.

Concluindo a pesquisa acerca da mobilidade religiosa, com a qual a pesquisa tem por
intuito situar o Yis$ra’él Norte no contexto do antigo Oriente-Proximo, abordaremos o
presentismo do complexo religioso e a estética dessa presenca, ou seja, a0 mesmo tempo em
que remontaremos ao lugar do artefato buscaremos compreender como 0 mesmo torna-se
agente — numa circunstancia e cena, decora 0 espago sagrado; noutra estética, é a propria
presenca da divindade. A presenca divina € objetificada, no lugar sagrado ela é o dispositivo
pragmatico de atencdo que destaca-se no ambiente de alto teor simbdlico: estatuaria em

marfim, utensilio de cerdmica, imagem em madeira, disco de rocha, bezerro de metal.

A secéo final da nossa Tese, “A formagao do campo religioso do Yisra’el Norte” tirara
proveito de todo o arcabouco artefactual e dos contetdos para apresentar o campo religioso
israelita e a divindade Yhwh. Nosso ponto de partida é a descoberta de que na composicao
fundante do campo estéo os elementos das popula¢des amurritas, hurritas e hititas do segundo
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milénio, sendo que as conexdes literarias com a Alta Mesopotamia sdo do Bronze Antigo e as
iconograficas, chegam em Kna‘n no Bronze Tardio. Na medida em que as evidéncias
demonstrem as transformacGes dos modos e objetos culticos, escavaremos 0s antigos lugares
de culto em busca da divindade patrona; apos, entdo, procederemos a uma historiografia dos
sitios. No ponto intitulado “Ha-la-ab e a difusdo religiosa”, as escavagdes terdo o intuito de
alcancar a religido do Yisra’él Norte, que a nosso ver sera formada no século IX; no ponto
“As religides e o Deus compésito: do Haddu de Ha-la-ab ao Yhwh do Yisra’el Norte”, a
mutacdo onomastica e o processo de objetificacdo que elaborou o Yhwh israelita serdo

remontados.

Dois fundamentos historicos dos acontecimentos que levam a formacdo do campo
religioso, a ndo restricdo das divindades as fronteiras e a preservacdo dos cultos em ambientes
domesticos, serdo retomados e um fundamento cultural, a mutagdo de divindades e de lugar
vivencial, serd pesquisado por cidade ou sitio e etapas no processo de mutacdo. Notaremos,
inclusive, que as interagdes culturais geradas naqueles ambientes, ou seja, em torno da
religido, contribuiram para a mudanca do estado social das cidades e da estrutura
administrativa do Yisra’@l Norte. Essa estrutura administrativa nos reinados de ‘Omri e
’Ah’ab controla 0 movimento anticanaanita com tdo grande eficiéncia que cada cidade pode
construir seu proprio santuério, adaptar formas de cultos, fabricar os utensilios e esculpir sua
divindade. Mais tarde, a agenda palacial concilia os eventos religiosos comunitérios.
Finalmente, a pesquisa dos acontecimentos e seus contextos fornecerdo 0s materiais
necessarios para reconhecermos o campo religioso e para tragarmos os caminhos e 0s

instrumentos que transformaram Haddu em Yhwh.
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CAPITULO |

O ANTIGO YISRA’EL E OS CONFLITOS REGIONAIS: O
PREDOMINIO DE SA-IMERISU
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A. INTRODUCAO AO CAPITULO

1. Analise de memodrias sociais: metodologia historiografica

Os monumentos e anais raramente expdem a visdo de mundo dos protagonistas de
acontecimentos, ela é quase sempre presumida, sem a qual nada teriamos acerca da
mentalidade do ser humano em uma determinada época. Por outras palavras, nos defrontamos
com o pensamento que desgarra-se dos objetos (inscri¢ces e icones imagéticos), mas que nem

sempre faz parte do contetdo da arqueologia da histéria e da reconstru¢do dos modos de ser.

4

Portanto, a nossa pesquisa busca a possivel perspectiva na afixacdo de Histéria,” ou da

6

memoria material® e traditiva, no Yisra’el Norte” — remontar e explanar o acontecimento.’

Esta ausente dessa perspectiva a sacralizacdo por si das linguagens, mas nao excluiremos essa
possibilidade post eventum num grupo social ou a posteriori da préopria artesania da
imaginacdo iconografica. No plano de fundo esta o saber como capacidade inspirada e o
motivo do escriba, ou seja, sincronizar por meio da narracdo o leitor e o fato historico,
visando preencher os espagos narrativos com as minuncias identitarias coletivas.

Apara uma significancia, ao mesmo tempo definigdo que norteard a nossa pesquisa: “Historia, com efeito, € a
ciéncia da diferenga. Ndo basta calibrar a oposi¢cdo de um ‘agora’ contra um ‘antigamente’; ¢ preciso identificar
a substancia passada do passado (aquilo que em inglés se diz ‘pastness’), sem prejuizo dos interesses e direitos
do presente” (MENESES, 1992, p. 12). Para nés, isto € programatico.

A“A meméria, nesse sentido particular, é caracterizada inicialmente como afecc¢do (pathos), o que a distingue
precisamente da recordacdo” (RIC(EUR, 2014, p. 35). E aqui ficara diferenciada de souvenir, para falarmos da
memoria em si mesma, pois “como construgdo social, ¢ formagdo de imagem necessaria para os processos de
constituicdo e reforgo da identidade individual, coletiva e nacional. Nao se confunde com a Historia, que é forma
intelectual de conhecimento, operacdo cognitiva. A memoria, ao invés, é operacao ideoldgica, processo psico-
social de representagdo de si proprio, que reorganiza simbolicamente o universo das pessoas, das coisas, imagens
¢ relagdes, pelas legitimagdes que produz” (MENESES, 1992, p. 22).
Alnexiste unanimidade guando se trata de transliterar palavras hebraicas, especialistas utilizam varias formas
para transpor ao latim os fonemas e as grafias. Talvez a maior discordancia ocorra no que diz respeito as vogais;
em relacdo a isso, quando se referir a vogal longa invaridvel games-hé’ nossa transliteracdo ndo sera &, e sim ah,
esse procedimento serd adotado também para qualquer outra vogal antes do 4#¢&’. Outra escolha é quanto ao
Sowa’: quando composto ou como a assim chamada “vogal reduzida”, transliteraremos como 4, € € 6, 0 mesmo
tem validade quando envolver guturais; como sowa’ simples audivel, ou seja, em comeco de silaba ou palavra,
serd o. Enfim, ndo faremos distingdo em relagdo as consoantes que t&ém forma final.
AA guisa de elucidagdo: “O fato ndo ¢ o acontecimento, ele proprio devolvido a vida de uma consciéncia
testemunha, mas o conteldo de um enunciado que visa a representa-lo” (RICEUR, 2014, p. 190).

24



O trabalho transdisciplinar pontuado na literatura, historia, etnologia e arqueologia

fundamentard a escavacdo da politica israelita na segunda metade do século IX.8 Neste

sentido, 0 golpe de Estado no Yisra’eél Norte (assirio: matgjy ’i-Ia—a-a;9 Ié-se em egipcio
“grupo social”: l.si.ri.ar; ou “territorio”: ysry-r/l), no quadro das transformacdes sociais do
Levante, sera 0 nosso objeto. A explanacdo baseada nas respostas das fontes podera elucidar o
acontecimento mantido encoberto por matérias religiosas e envolvia ditos e versdes
contrastantes. Mas privilegiar o factual ¢ uma tarefa retomada recentemente pelos
historiadores. Referimo-nos a desvalorizacdo dos documentos literarios em favor dos
monumentos (moedas, medalhas, relevos, vasilhas, icones) a partir do final do século XVIII
da nossa era, desconsiderada, portanto, uma das convicgdes do fazer da historia pelos gregos.

Jacques Revel (2009) traz o tema ao debate e empenha-se por provar o apoio da
segunda geracdo dos Annales em “desembaragar-se do acontecimento” pela impossibilidade
de qualquer conhecimento cientifico do “fato puro”, envolvendo o individual, o politico ¢ o
cronoldgico. A parte o socidlogo durkheimiano Frangois Simiand, foi Fernand Braudel com
suas énfases nas mentalidades que, na avaliacdo de Revel (2009, p. 76), “mais intensamente
tematizou a recusa do acontecimento. Fez isso reivindicando a preeminéncia da longa

duragdo, ou seja, de um tempo historico subtraido aos acidentes”. Como saldo, defendeu-se a
metodologia quantitativa e prescritiva na qual os movimentos vitais'® de curto prazo, suas
estruturas e realidade social sdo ignorados. Tentativas tantas de retomada houve desde
Emmanuel Le Roy Ladurie em 1966 (Les paysans de Languedoc) e o projeto da chamada
micro-histéria, no qual Le Roy Ladurie também participou com a sua obra de 1979 (Le

carnaval de Romans).

O acontecimento é uma sucessdao de fatos, na perspectiva diacrbnica; a narrativa é
sincroénica, evidenciando os fatos e a mudanca na ordem do tempo. Ou seja: recolocar a énfase
no acontecimento € pensar o tempo social para além das duragdes mais pesadas e “considerar

a experiéncia temporal dos atores (‘vivida ao ritmo de sua vida, breve como a nossa’ e por

f Todos os registros cronoldgicos nesta pesquisa referem-se a anos, séculos e periodos anteriores a nossa era, isto
¢, “Antes da Era Comum” (A.E.C.) ou “antes de Cristo” (a.C.), excecdo feita quando houver referéncia
especifica, “depois da Era Comum” (d.E.C.) ou “Era Comum” (E.C.). Quando nos referirmos a Idade do Ferro
Ferro I1A-B esta periodizacdo arqueoldgica pode ser comparada com a adotada por Benjamin Sass (2016): 1A,
1AL, 11A2.

9 Quando houver o registro, para grafias assirias da Idade do Ferro ser4 consultado o dicionario editado por Simo
Parpola (2007).

Sempre que mencionarmos “movimentos vitais” teremos em mente o liame dos fatos, tanto como significa¢do
quanto como relacdo, na forma enunciada por Marc Bloch (2009, p. 134).
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isso invalidada por Braudel, lembramos), é reabrir & andlise uma dimensdo que o0s
historiadores geralmente abandonam porque eles trabalham sobre processos que sdo vencidos,
a incerteza com a qual todo ator social se v€ confrontado” (2009, p. 94-95). Portanto,
caracteriza-se pela pesquisa dos contextos mirando o descobrimento das formas e dos motivos

da acdo que desencadeiam o fato histérico.

De fato, “a escrita da historia responde a necessidade de explicar as mudangas sociais
e de estabelecer bases para um novo significado, uma nova autoridade e legitimacio daquelas
formas tradicionais que deixaram de ser funcionais em situa¢do de mudanga social”
(SETERS, 2008, p. 22). Isso pode ser aplicado as préaticas culticas e suas representacdes,
abandonadas como experiéncias sociais na medida em que as estruturas e as fungdes do
Estado substituem as reciprocidades familiais. A impossibilidade de impedir o esquecimento
de fatos de importancia individual e a translacdo de cultura autoctone devem-se a forca da

legitimacdo juridica, quando, por exemplo, transforma a narracao biografica (ficcional ou ndo)

dos feitos de um rei em parte central da histéria do povo e, em seguida, em tradi(;z?loll e regra.

Esta dltima afixacdo coletiva ndo prevaleceu em face a desqualificacdo publica a que os reis

israelitas sofreram por parte dos Gltimos historidgrafos e editores da assim chamada Historia

Deuteronoml’stica.12

Por outro lado, a supervalorizagdo dos procedimentos escribais sugere esquecimento
dos usos de férmulas extraidas de anais e cronicas fenicias e mesopotamias, além de listas
locais independentes, na estruturagdo béasica das composi¢cBes documentarias israelitas.
Acrescente-se a falta de verifica¢do arquivistica o fato de acontecimentos politicos fundantes
serem frequentemente atribuidos pelos redatores deuteronomisticos a consequéncias
religiosas, como a edicdo hebraica do golpe de Estado perpetrado pelo militar israelita

yeho 13 Justifica-se, portanto, a necessidade de uma metodologia socialmente norteadora da

pesquisa.

DA tradicdo fortalece a crenca, atribui significancias e nocéo de identidade, legitima ou controla os modos de
ser, comunica conhecimento e poder. Sobre isto, sugerimos SETERS, 2008, p. 21.

E- Sobre a assim chamada Historiografia Deuteronomistica, Christoph Uehlinger (2015, p. 6) chama de “an
important historiographical strand in the Hebrew Bible (which is too narrowly and imprecisely designated
‘deuteronomistic’)” [“uma importante vertente historiografica na Biblia hebraica (que ¢ demasiado restritamente
e imprecisamente designada como ‘deuteronomistica’)”]. Na falta de melhor designagdo expressa, inclusive por
Uehlinger, manteremos a identificacdo consagrada.
F- 0 acontecimento tem sido caracterizado como “golpe de Estado” (“Jehu’s coup”, “coup d’état”) por muitos
pesquisadores e pesquisadoras (cf., dentre outros, BIRAN; NAVEH, 1993; 1995; HAFPORSSON, 2006;
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2. Teoria e metodologia

A evidéncia historiogréafica é variada e multiforme, assim como a explanacgéo historiografica
ou exegética pode ser realizada por muitos métodos explanatérios. Examinaremos a literatura
hebraica e trés monumentos, as atividades politicas e religiosas contingentes e exibidas nessas
fontes; nos contetdos delas, buscaremos remontar aos acontecimentos preservados como
mnémes (memorias) em inscricdes e relevos. Mark Day e Gregory Radick (2011, p. 88)
esclarecem que “uma compreensdo epistemologica externa da evidéncia ndo ¢ formulada em
termos de crencas e suas relagdes, mas em termos do mundo dos efeitos e causas sobre as
quais essas crengas sdo formadas”. Teoricamente elucidadivo, Marcelo Rede (2012, p. 147)
entende que “conviria insistir sobre o fato de ndo haver uma relagao de causa e efeito univoca
que situe as relagdes sociais na origem de um processo concebido abstratamente”.
Salientemos que sobretudo no antigo Oriente-Proximo as proposi¢6es das causas e dos efeitos
sdo historicamente materializadas nos objetos. No entanto, as evidéncias sdo mais ou menos
provaveis por hipOteses mais ou menos provaveis, excluindo a dedugdo como guia para

inferéncia.

No centro da abordagem tedrica a deducdo ndo consta para evitar alguma explanacédo
dicotdmica das fontes (aceitar ou rejeitar); por isso, na argumentacdo proporemos explanacdes

014

para as evidéncias materiais. Como as camadas literarias de 2Reis 9-1 e 0s demais

documentos monumentais — relevos pictograficos — demonstrardo, as encenacgdes e inscricoes
dos acontecimentos sdo ocasionais, nos quais a indeterminacao dos fatos historicos possibilita
diferentes tipos de novas interpretacdes. O estado das fontes indica que 0s acontecimentos séo
do tipo de evento macro-historico, sendo a literatura hebraica uma composicdo de longa
duracgdo. De cada fato, resta a indefini¢éo, pelas distintas representacdes e linguagens.

LEMAIRE, 2007, NA’AMAN, 2007); isto considerado, a tomada do poder ndo ocorreu por meio de sucesséo,
mas de a¢Bes militares violentas por parte de membros subordinados da bét/bit historicamente estabelecida.

Quando citados, os textos da Biblia hebraica terdo como referéncia ELLIGER, Karl; RUDOLPH, Wilhelm
(Hrsg.). Biblia Hebraica Stuttgartensia. 5. aufl. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1997.
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A explicacdo historiografica de eventos particulares as vezes foi categorizada como
explicacdo narrativa. Tais explicacfes sdo ditas para definir eventos em um contexto e
colocé-los dentro de uma série de eventos que podem ser vistos como tendo um fio de
conexdo. E o fio de conexdo que fornece a iluminagio explicativa: é por causa da
relevancia das conexdes que se vé o evento explicado como o resultado plausivel (ou
mesmo inevitadvel) do que foi antes. O evento teve sentido e, portanto, ndo €
surpreendente, quando essa conta narrativa €é fornecida (MACDONALD;

MACDONALD, 2007, p. 136).2®

O acontecimento central ¢ o modo como ocorre a sucessao do trono no Yisra’él Norte,
ele tem conexdes no Levante e na Mesopotamia, reconhecido na Asstr (KUR da-iur, Assiria
“Alta Mesopotamia”), Sa-imériSu e indiciariamente em Mo’ab (assirio: Ma’aba). A
natureza cultural das acdes nessas sociedades revela a experiéncia do ambito das politicas de
Estado especifica,16 objetivada por meio das fontes. Essa cultura material é interpretada como

produto social;17 ndo obstante, é fato social gerado no centro dos processos civilizatérios e
das construgdes identitarias.

Como teoria metodoldgica, praticaremos a abordagem comparativa de fontes
documentarias — sem tentar reconstruir o “ser ‘br” (yrb[), o ser humano do antigo Yigrazalt®
e a analise historiografica o mais contextual a que essas mesmas fontes nos possibilitarem. A
comparacdo ndo reduzird a pesquisa a mostras de diferencas entre os objetos analisados,
procedimento impeditivo da compreensdo da sociedade.r® As narracdes da Biblia hebraica

serdo submetidas ao critério da equivaléncia literaria ou aposi¢do para o estabelecimento de
debate na reconstrucdo dos fatos, relativamente pertinente aos objetivos e hipoteses. Sendo
assim, as fontes de analise serdo de natureza qualitativamente diversa — as vezes se

“Historiographic explanation of particular events has sometimes been categorized as narrative explanation.
Such explanations are said to set events in a context and to place them within a series of events which can be
seen to have a connecting thread. It is the connecting thread that supplies the explanatory illumination: it is
because of the relevance of the connections that one sees the explained event as being the plausible (or even
inevitable) outcome of what has gone before. The event has been made sense of, and so rendered unsurprising,
when such a narrative account is provided” (MACDONALD; MACDONALD, 2011, p. 136).

Como produtos sociais, a literatura e 0s monumentos prestam servico institucional; sobre a legitimag&o do
poder, cf. VILLARD, 2014b.

Algumas pesquisas tém seguido uma abordagem em perspectiva metodoldgica sobre a inscricdo literaria e
relevos pictoricos como cultura material (MENESES, 1992; REDE, 2012; SANTOS, 2018a; 2018b; 2018c).

Ao “antigo Yisra’el” referimo-nos ao conjunto das populagdes do norte e do sul, seja no “periodo tribal”, seja
no “periodo monarquico” sem, necessariamente subentender um “reino unido”. Ao assim chamado periodo “p6s-
exilico” designamos como “Persa Aqueménida”, “judaismo antigo” ou “Segundo Templo”, sempre de acordo
com a abordagem e fontes pesquisadas.

“Sociedade” refere-se a um grupo de pessoas que vivem juntas de alguma forma organizada, embora algumas
delas possam ser oriundas de culturas diferentes; com relagdo as instituicbes sociais, elas sdo especificas ou
agrupamentos que organizam a sociedade, ndo apenas no nivel macro, mas também no nivel das préticas e
decisfes cotidianas, sendo que o parentesco € um aspecto da estrutura social (LEMOS, 2016, p. 381).
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contradizem ou ndo se sobrepdem. E valida a premissa de que o principal dever do historiador
é a critica do documento,20 ndo a sua afirmacéo pura e simplesmente, e estabelecer os fatos.??

Mas o documento esta morto; quando analisado, estara em processo.

Em histéria, tudo comeca com o gesto de separar, de reunir, de transformar em
“documentos” certos objetos distribuidos de outra maneira. Essa nova distribui¢ao
cultural é o primeiro trabalho. Na realidade, ela consiste em produzir tais documentos,
pelo simples fato de recopiar, transcrever ou fotografar esses objetos mudando ao
mesmo tempo o seu lugar e o seu estatuto. Esse gesto consiste em “isolar” um corpo,
como se faz em fisica, e em “desfigurar” as coisas para constitui-las como pegas que
preencham lacunas de um conjunto proposto a priori (CERTEAU, 2011, p. 69).

O problema que persiste desde os historiadores gregos e latinos consiste em que “a
raridade das fontes literdrias primarias ¢ uma maldicdo para a historia antiga por completo”
(FINLEY, 20014, p. 46), ndo obstante as evidéncias arqueoldgicas dominarem as discussdes
académicas. O nosso trabalho mostara a relacdo entre o lugar de pertinéncia, onde ocorrem 0s
fatos historicos, e as unidades de sentido, os fatos. Como premissa, escavaremos a historia
como uma operacdo, para usar a expressdo de Michel de Certeau (2011, p. 46), buscando
compreender a relacdo entre o lugar social, Yisra’el Norte, a literatura hebraica e os demais
artefatos (aramita, moabita e assirio) transmissores dos acontecimentos; ou seja, a histdria
como parte da realidade e esta “enquanto atividade humana”. Implica a relagdo dessas
representacdes e linguagens a maneira de artefato (passado, produto, fato!), sobre os quais
historicizaremos, com a sociedade como plano de fundo. Das relagdes (historicas,

interpretativas, mentais) partem as nossas analises.

O questionamento do passado nesta pesquisa € a que existe na consciéncia social
histdrica, perspectivamente a metodologia permite ultrapassarmos as mnemés coletivas
mesmo considerando-as indispensaveis. Uma premissa de Ferdinand de Saussure (LE GOFF,
2012, p. 206; SANTOS, 2018c) ¢ que “o hebreu nem sequer conhece o que existe entre

passado, presente e futuro”, considerando que o pensamento do ser humano da Antiguidade é

Eis o ponto-chave para a operacdo historiografica, segundo Jacques Le Goff (2012, p. 519). Frangois Hartog
afirma que Michel de Certeau lhe “ensinou a questionar a evidéncia ou as evidéncias da historia” (2013, p. 253;
cf. CERTEAU, 2011).

“Estabelecer os fatos” € o principal dever do historiador, segundo Moses I. Finley (2001¢, p. 99).
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atemporal e apreende o mundo em sua totalidade, pois o real é sempre desdobrado.?? Essa

realidade mental parece ganhar forma com os escritores israelitas e deve ser lembrada nas
citacOes e avaliagOes de textos biblicos, mas parece ndo determinar a escrituracdo na Idade do

Ferro 1AL (c. 900/880—840),23 no qual se tem proposto 0s comegos da escrituragéo israelita e

periodo de maior orientagdo Iégica.24 De certo modo, o passado é na verdade 0 mecanismo

25

textual que precede a inscri¢do ou relevo comemorativo em retrospec¢do,“~ mas interpretativo

dos acontecimentos.

Fundamentalmente, coexistem cronologias mentais e historicamente mensuraveis,
numa caracteristica agregacao de passado e presente, observada por Frangois Chatelet (1962,
p. 12) como pertencente a esfera do mesmo e da alteridade social. Podemos assinalar que o

carater historico apresenta-se nos contextos na medida em que é avaliada a sua proximidade

|.26

com o lugar vivencial.“~ Alias, esta énfase geografica é vinculada ao objeto com o intuito de

conferir-lhe sentido para a distingdo cientifica da analise. A saber, mesmo que os mapas
mentais sejam considerados subjetivos e elaborados a partir da percep¢do do espaco, com
imagens elaboradas apenas pela concep¢do desse espacamento mental no qual a distancia
mapografica ndo sofre variagdo (LENCIONI, 2009, p. 152), as referéncias de local e lugar
apontam-nos para algum fendmeno existencial com representagfes e imaginario, apesar de
desterritorializagOes regulares.

Como parte da representacdo das relagdes que um corpus social mantém com as suas
linguagens, “o lugar transcende sua realidade objetiva e ¢é interpretado como um conjunto de
significados. Nesse sentido, 0s monumentos, as obras de arte, assim como cidades sdo lugares
porque sdo um conjunto de significados” (LENCIONI, 2009, p. 154). E sdo representacdes.
Todavia, as representagdes mantém relacdes cumulativas, ideoldgicas e estéticas, o que
conduz a sequinte proposigdo: “qualquer documento é, ao mesmo tempo, verdadeiro —
incluindo talvez sobretudo os falsos — e falso, porque um monumento € em primeiro lugar

uma roupagem, uma aparéncia enganadora, uma montagem” (LE GOFF, 2012, p. 522). Em

22 Ao final, ha aqui um primado metodoldgico de Claude Levi-Strauss (2013) adotado por indmeros
historiadores e antrop6logos (LE GOFF, 2012; VIVEIROS DE CASTRO, 2013b; 2015; SANTOS, 2018(?.

Aqui seguimos a cronologia de Benjamin Sass (2016), diferente do arqueodlogo Ilan Sharon (2014, p. 62).

Sobre isto, SCHNIEDEWIND, 2011; SCHMID, 2013. Sobre a datacdo, SASS, 2016, p. 199.

Uma chave interpretativa da apresentagdo “retrospectiva” e em “retroproje¢do” ¢ entender a “antiguidade”
(antiquitas) como sinénimo de “autoridade” (auctoritas), “arqueologia” (archaiologia) e de “valor” (gravitas).
Sobre isto, cf. MOMIGLIANO, 1983, p. 249-250; LE GOFF, 2012, p. 215; PRATO, 2010, p. 13-26; e
especialmente os termos latinos apresentados na pesquisa historiografica de Norma Musco Mendes (2009).

O espago vivido, que ndo deve ser confundido com a regido (LENCIONI, 2009; MARANDOLA JRr., 2014).
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adicdo, 0 mapa e o artefato sio representacdes dos moradores. E, a nosso ver, neste sentido
que Certeau (2011, p. 48) procura deixar-nos precavidos que “os ‘fatos historicos’ ja sao
constituidos pela introducdo de um sentido na ‘objetividade’. Eles enunciam, na linguagem da
analise, ‘escolhas’ que lhes sdo anteriores, que ndo resultam, pois, da observacdo — e que nao
sdo nem mesmo ‘verificaveis’, mas apenas ‘falsificaveis’ gracas a um exame critico”. Nota-se

gue sem a intervencao do historiador inexistem fontes artefactuais e documentos literarios.

Assim, cabe sublinhar a objetividade conceitual da mnémé coletiva: como propriedade
da histdria ela é reveladora da vida social (mas h& o ponto de vista de quem Vvé!) e fornece as
informacdes necessarias sobre os diversos eventos (depende das perguntas que lhe sdo
dirigidas!) irreconstruiveis em funcdo dos escassos fragmentos de estruturas, da
impossibilidade de completa apreensdo do pensamento individual e da organizacdo mental a
época e, ndo por Ultimo, da lonjura histérica — sendo que esta Gltima pode ser contornada

minimizando a importancia dos “fatos puros” para o conhecimento.?’ Ao estudar pequenas

inscricBes das camadas literarias da Biblia hebraica chega-se a conclusdo de que no periodo
monarquico, pelo fato de a religido ainda ndo possuir um canon, a linguagem escrita ndo é
nem a principal expressdo de armazenamento da mnéme nem a forma comunicativa das
sociabilidades.

Associada aos tempos pessoais e das coisas — quase nunca o tempo calendarico —, espagos
e vivéncias mentais e materiais, a mnémeé € impressdo cuja funcéo ultrapassa os temas do tempo

presente e na Antiguidade dirige-se a promover a coesdo de grandezas sociais.?8 0 conceito, a

funcdo e o significado, portanto, dependem do contexto, do simbolo e da tradigdo teorica.
Mantém-se atuais as sinteses lieux de mémoire (Pierre Nora), travail de mémoire (Paul Ricceur) e

cadres de la mémoire (Maurice Halbwachs).29 Segundo Marie-Claire Lavabre (2011, p. 362),

ultimamente a nogdo de mnemé “tem sido associada a questdo das identidades individuais e

compartilhadas”, o que parece-nos fazer maior sentido no periodo que aqui nos

Assim pensa Mark Bevir (2015). Casualmente, sugerimos o coldquio entre o texto de Bevir e o de Weitzman
(2016) quando tratar-se teoricamente de critica literaria, New Historicism, New Criticism etc.

De forma conceptual, a grandeza social seria: “Uma unidade de acdo politica e social s6 se constitui por meio
de conceitos pelos quais ela se delimita, excluindo outras, de modo a determinar a si mesma. Empiricamente, um
grupo pode se constituir por meio do comando ou do consenso, do contrato ou da propaganda, da necessidade ou
do parentesco, de alguma outra coisa ou de uma outra maneira qualquer. Mas ndo podem estar ausentes os
conceitos pelos quais o0 grupo possa se reconhecer e se autodeterminar, caso deseje apresentar-se como uma
unidade de acdo” (KOSELLECK, 201lc, p. 192). Veremos no avancar da pesquisa que estes meios de
constituicdo estrutural (comando/politica, contrato/coalisdo, propaganda/religido, parentesco/estamento) e
conceptualizagdes (conflito, arte, divinagdo/profecia) ficardo evidentes.

Cf., por exemplo, LE GOFF, 2012; RIC(EUR, 2014; ASSMANN, 2011; LAVABRE, 2011.

31



interessa, posto que mesmo as atividades escribal e artesanal como um painel social ou
consicientemente “autobiografico” mantém implicito o seu género e explicita a sua referéncia.
Ao sumarizar as rememoracgdes e suas fungdes sociais, 0s historiadores e te6logos correm

sempre 0 risco da ambiguidade!

A “memoria coletiva” ndo € necessariamente expressa em usos mais institucionais ou
politicos do passado. No entanto, a questdo do impacto das condigdes sociais na
producdo de representacdes compartilhadas do passado, ou narrativas historiograficas
pUblicas ou autorizadas, que muitas vezes dao sentido as memorias individuais,
permanece pertinente. Além disso, pode-se argumentar que é precisamente a questao
de experiéncias lembradas — e sua transmissao — que, ao final do dia, é posta quando a
questdo da memoria € levantada, seja para exigir justica ou para expressar

preocupacdo com a reconciliagdo (LAVABRE, 2011, p. 368).30

E a histéria € rememorada sempre ao final do dia no antigo Yisra’él, enquanto
lembranca subsiste em lembrancas que por vezes se opbem a realidade mesmo quando
afixadas. Diferente do que pensa Marcia Maria Menendes Motta (2012, p. 24-26), neste caso
0s contatos das recordagGes sociais e culturais com o passado confrontam com suas fontes. A
escrita existe, mas a mnéme coletiva — elemento essencial identitrio que ndo deve ser
submetido a uma analogia com o texto — ainda transita entre a historia e os mitos locais, ou
“palavra por palavra”, respeitando o portador da mnemé do lugar (ou mnemon do lugar) sem,
no entanto, revelar a posse de procedimentos mnemotécnicos especificos. Por outro lado, o
documento monumental, o artefato, é encenacdo de fato e registro escritural, post eventum
“palavra por palavra”. Essa diversidade de evidéncias e aquisi¢des materiais ndo se
compreende coerentemente, de forma indutiva, por isso 0 método a ser por nos utilizado em

nada diz respeito a quantificacao.

Para reafirmar na escrita historiogréafica o artefato hebraico no conjunto das fontes
primarias, nomeadamente um texto, cuja edicdo ndo conseguiu obliterar as trés camadas

literarias, buscaremos nele a politica cultural israelita e as relacdes entre pequenos reinos

“‘Collective memory’ is not necessarily expressed in more institutional or political uses of the past. However,
the question of the impact of social conditions on the production of shared representations of the past, or public
or authorized historiographic narratives, which often give meaning to individual memories, remains pertinent.
Moreover, one could argue that it is precisely the question of remembered experiences — and their transmission —
which at the end of the day is posed when the question of memory is raised whether this be to demand justice or
to express concern for reconciliation” (LAVABRE, 2011, p. 368).
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levantinos.”~ Porque “‘falas tiveram lugar’: elas produzem acontecimento”,” na medida em

que, contra as abstracOes, o artefato que reproduz o acontecimento € o que nos aproxima da
Historia.33 A este propdsito, conceituamos a escrita historiografica como escrita literaria, um

meio de transmitir o resultado de pesquisas linguisticas e técnicas. Em que consiste a

?34

diferenca entre literatura e historiografia?~" Ora, historiografia € um género literario, mas a

distincdo ndo é dada por apenas pactuar com o leitor e reportar-se aos eventos e ao povo,
como se isto diferenciasse as ‘“obrigagdes”, como presume Menachem Brinker com o
assentimento de Yairah Amit (AMIT, 2006, p. 2). Esta constatacdo € insuficiente na medida
em que precisamos compreender as inscricdes nos contextos do antigo Oriente-Proximo. Os
escritos da Biblia hebraica representam o corpus literario mais extenso do Levante anterior ao
periodo helenistico e, provavelmente, as suas compilacdes e edi¢cGes foram iniciadas na Idade
do Ferro Il com edicGes principalmente nos anos 586-165. Tawny L. Holm (2007, p. 272-

lembra que os nomes dos autores de textos do antigo Oriente-Proximo nao eram
indicados subsequentemente; nos seus varios géneros e formas, o crédito autoral ndo era
particularmente relevante e uma atencéo as inscrigdes mesopotamias, por exemplo, permitira

perceber as dificuldades do entendimento do conceito de autoria.

Na verdade, todo método da pesquisa histérica esta fundado na distingdo, entre as
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fontes,”™ conceptualmente. Com relacdo a escrita historiografica, como ciéncia ela € um

processo operatério em forma de relato com fronteiras (o objeto passado e a atividade
presente) que, segundo Certeau (2011, p. 27), “quer restaurar um esquecimento e encontrar 0s
homens através dos tragos que eles deixaram”, mas que vai além do trabalho cientifico. Na

operacdo, a producdo de sentido ocorre pela dificil tarefa de remontar ao acontecimento, que

31 Tem-se adotado nas definicbes para o0s pequenos reinos levantinos, mesmo quando analisados
individualmente, as postulacGes de Trevor Bryce (2012, p. 195-207; cf. SERGI; HULSTER, 2016) baseadas em
comprovagdes do final do Bronze Tardio e inicio do Ferro I, como sendo entidades politicas independentes
baseadas em linhagem de parentesco, governadas por uma dinastia local, também chamada de “governo de
elite”, cuja capital servia como centro administrativo de todo o reino, e a qual outros centros urbanos menores e
periferias de campesinos e pastoralistas eram subjugados.

Expressdo formulada por Arlette Farge (2015, p. 77) no capitulo “Do acontecimento”, em sua importante obra.
deemos em mente a expressao, emblematica para o historiador, de Michel de Certeau (2011, p. 81), “o fato ¢ a

iferenca”.

Esta éca questdo formulada por Yairah Amit (2006, p. 2); cf. Certeau (2011, p. 27), para quem a historiografia
¢ “um género literario proprio”.

Famoso postulado de Arnaldo Momigliano (1983a, p. 246; cf. FINLEY, 2001a, p. 42). Para Finley (2001c, p.
105), “la méthode historique n’est pas enseignable, et de toute fagon on en fait trop grand cas” [“o método
historico ndo ¢é ensinavel, e em todo caso nos o fazemos muito™].
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nunca é dado nem postulado,36 partindo ou ndo de fonte definida porque a escrita da histéria

se aplica também aos siléncios, as lacunas. Cabe, entdo, aclarar que istorialistorein Ndo era o
movimento vital até os gregos (Herddoto de Halicarnasso; Tucidides, que ndo usa a palavra
“historia”; Aristoteles, que a desvalorizaria em favor da poesia); em Polibio historie recebe o

significado de “Histéria”, no sentido de acontecimento, que em Roma era diferente de
Annales®” — o trabalho dos escribas por nos referido. Caracteristicamente, a histdria narrativa

é uma das formas mais antigas de interacdo; por isso Reinhart Koselleck (2016, p. 165)
afirmou ser “possivel considerar ‘Histéria’ como um conceito fundamental permanente da
sociedade, em especial da sociabilidade”, ao mesmo tempo em que possibilita a existéncia
explanatoria da prépria sociedade cujos membros ainda pertencem a estamentos,38 por forca

das hierarquias estabelecidas pelo Estado e da ndo identificavel cidadania de todos os seus
individuos (formalmente igualitaria).

Dentre as distin¢des, hd documentos privados e publicos. Dos documentos publicos,
ha& os produzidos pelo Estado, de uma subdivisdo do Estado ou num templo; destes, temos
aqueles restritos a circulacdo privada e aqueles que sdo destinados ao conhecimento do

publico. Mas sabemos com Finley (2001b, p. 96) que “os préprios documentos nio fazem
perguntas, embora as vezes eles fornecam respostas”.39 A par do acontecimento, limitado no

discurso da documentacao, buscamos o fato histérico, o sentido.

Uma das teses para os estudos biblicos de texto e contexto propde abarcar o
significado e a funcéo originais do desenvolvimento literario, percebendo os aspectos do
mundo além do texto (os contextos marginais apresentados globalmente no antigo Oriente-

Pr()ximo);40 ou seja, nesse projeto do novo historicismo propde-se interconectar textos e

historia ou contexto, sem precisar uma relacdo causal. Ora, esta teoria amplia o conceito de
contexto, mas é impraticavel por causa do grande complexo textual de longuissima duracao
que sdo os cendrios da Biblia hebraica, para além da significativa complexidade do espaco-

Aludimos a uma pedagogia de Marc Bloch, seguida por Carlo Ginzburg e Jacques Le Goff.

Assim a pesquisa dos conceitos desenvolvida por Christian Meier (2016, p. 42-48).

Finley %2003) pesquisou a abordagem arquedlogica e dos estamentos e Koselleck (2011a), sobre a abordagem
conceitual.

Para Certeau (2011, p. 104), “o acontecimento ¢ aquele que recorta, para que haja inteligibilidade; o fato
histdrico é aquele que preenche para que haja enunciados de sentido. O primeiro condiciona a organizacao do
discurso; o segundo fornece os significantes, destinados a formar, de maneira narrativa, uma série de elementos
significativos”.

Referimo-nos ao artigo de Steven Weitzman (2016).
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tempo multiplo. Porquanto, tomemos a reflexdo social de sentido™! na Mesopotamia e na
Grécia.

Na Mesopotamia, o sentido da historia reflete a percepc¢do acerca do proprio mundo,
depreende-se dai que essa visdo “se insere num universo descrito pelas cosmogonias da
literatura mitoldgica segundo as quais o disco terrestre, rodeado de um oceano circular, separa
em duas metades a esfera do universo”. Assim Cécile Michel (2014a, p. 242) compreende que
a visdo de mundo se confunde com a visdo politica e na descricdo, ndo raro, “mistura
topdnimos atestados em épocas diferentes ou que designam duas realidades geograficamente
diferentes no curso do tempo”. O desenvolvimento da comunicagdo de um governante, por
exemplo, depende da extensdo do seu poder e, portanto, da inclusdo de culturas. Numa
aproximacdo as poleis, Yisra’el insere-se no contexto das sociedades de comunicagdo oral e
escrita, particularmente poética, mas acrescentariamos a linguagem comunicativa
iconografica, seja como resultado do efeito das imagens mentais como ilusdo criativa, seja

como personificagdo de mnéme cultural.

E importante salientar que “a escritura das leis e as novas praticas do processo juridico
priorizaram a testemunha, aquele que viu o fato, mais do que aquele que jurava dizer a
verdade” (THEML, 2002, p. 12); mas ndo apenas, posto que o historidgrafo ndo se ressente,
por vezes, em reescrever lendas e mitos. A interferéncia no escriba ndo acontece diretamente
pelo pablico, como no poeta grego, mas indiretamente pelo patrono e pelas tradi¢cbes em
vigéncia. A exposicdo do saber em forma de objeto, atendia, portanto, a necessidade do
publico de ouvir e ver. Segundo Neyde Theml (2002, p. 14), os gregos atenderam a isso com
0 teatro; podemos dizer que povos do antigo Oriente-Proximo encenaram 0s acontecimentos
por meio da arte, em miniatura e monumentos. Além disso, conceptualmente a politica e a
natureza sdo a mesma coisa no antigo Oriente-Préximo, exatamente o contrario para 0 mundo

da polis.

A priorizacdo pelo ver ocorre a partir do século VI, valorizando a partir dai o autoptes
(aquele que viu com seus proprios olhos) e o superstes (aquele que ainda subsiste) e validando

as inscricdes, ainda que as mesmas sejam na maioria das vezes interpretativas.42 No

Os hermeneutas designam por “reserva de sentido”.

O que de certa forma é um ganho para o testemunho, considerando que 0s gregos costumavam adulterar textos
antigos dando-lhe autoria propria (SETERS, 2008).
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periodo greco-romano do século V ao | inventa-se “o ‘discurso histérico’, o conceito de
testemunho, a logica da historia, e funda a histéria na verdade” (LE GOFF, 2012, p. 113).
Afora o impacto da conceitualizacdo de vert similis (“verdadeiro”), evento intelectual ainda
ndo experimentado até a Idade do Ferro, as linguagens artefactuais demonstram desde antes
dos jonicos a permanéncia de grandezas socioétnicas de comunicacdo oral do ouvir e do ver
que elaboram suas informa¢des. Em forma de inscri¢ao ou em forma de escultura, “a imagem
anuncia, ela produz uma auséncia e, a0 mesmo tempo, torna presente a coisa ausente”
(THEML, 2002, p. 18). De fato, observa-se uma grande mudanga do ponto de vista do
procedimento, pois antes do século VI “nunca ocorria o questionamento sobre a historia

enquanto tal. Sua evidéncia ndo era questionada” (HARTOG, 2013, p. 20).

Privilegiando 0os monumentos assirios, aramita e moabita num horizonte de analise
com documentos (camadas editoriais) hebraicos, escavaremos o tempo do questionamento, 0
tempo relevante que surge “por ocasido de momentos de encontro ou de choque entre duas
culturas e duas formas de histéria: como se pode verificar em relagdo ao mundo
mesopotamico e ao antigo Israel” (HARTOG, 2013, p. 21). Essas historias ainda ndo sdo uma
historia do olhar e da visdo, e convém ndo deixar de reconhecer que a historiografia régia e
monumental é frequentemente legitimadora. Como quem reconhece ter uma grande
empreitada pela frente, agrada-nos saber que “a historiografia dos livros dos Reis da pouca
margem & duvida. A sua estrutura é clara e o texto como um todo parece ser obra de um
historiador” (SETERS, 2008, p. 261). Os documentos monumentais que fardo parte da
pesquisa ganham em importancia nas explanacdes dos contextos ao sabermos que o

historidgrafo israelita combinou fontes “oficiais” com memorias populares.

Tal posicdo implica a vinculacdo dos testemunhos arqueoldgicos ao método da
pesquisa. “A reconstru¢do de sequéncias de eventos e as personalidades por trds deles
permanecem preservadas do historiador, enquanto questdes de definicdo cultural e mudanca,
dentro de um contexto especifico e em uma paisagem mais ampla, concernem ao arquedlogo”
(GATES, 2007, p. 65); ambos, na reconstrucdo da mentalidade e os modos de ser de
individuos e estamentos sociais, buscam as ambientagdes. Atualmente o pesquisador dispde
de dados sobre meio ambiente, materiais organicos de subsisténcia e instrumentos de defesa,
trés topicos de relevancia imediata para as politicas e economias antigas, impondo uma

interdependéncia de disciplinas académicas. Mesmo com esta compreensdo, Marie-Henriette
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Gates (2007, p. 76-77) lembra que na pesquisa do antigo Oriente-Proximo, paradoxalmente, a
redefinicdo dos parametros e titulos institucionais de abordagens (“culturas”, “civilizagdes”,
“artes”, “literaturas”) tem impedido o trabalho coletivo transdisciplinar. Para ela, ndo deve
existir relutancia em admitir que as limitacdes de um tipo de documentacdo podem ser
compensadas por outros documentos e as perspectivas independentes podem ser conectadas.

Eis o espirito metodoldgico de toda a nossa pesquisa, ndo apenas deste Capitulo I!

Por fim, convém expor o dialogo de Yairah Amit com o ponto de vista de Nadav
Na’aman: quando particulariza a apresentacao editorial da 76rah e dos “Primeiros Profetas”,
afirma-se que os “processos de edi¢do ¢ expansdo deram origem a textos Unicos que
combinam qualidade literaria rara com mensagens religiosas e ideologicas claras e
estratificadas” (AMIT, 2006, p. 8). Quando trata da historiografia deuteronomistica, avalia-se
“que esta qualidade literaria, produto de um longo e intrincado processo literario, combinada
com a antiguidade e a grande santidade dessas obras, contribuiu em grande medida para o fim
da historiografia em Israel” (apud AMIT, 2006, p. 12). E claro que tais postulados partem de
uma concessao historiografica comum no antigo Oriente-Proximo (fig. 1), ancorados em

argumento teolégico.43 Destarte, o contexto biblico pode ser redutor caso fixe-se na descricao

da historia ambientada na relacdo entre a divindade e seu povo;44 decerto, apesar de

formalizar certa sistematizacdo retdrica, o historidgrafo israelita conseguiu fazer crivel a sua

narrativa.45

Ao fim e ao cabo, o equilibrio consiste em reconhecer as varias formas de escrever a
Historia e 0s acessos possiveis para remontar e apresentar os fatos histéricos em uma forma

Sobre isto, cf. especialmente Gian Luigi Prato (2010, p. 14-15).

Conceptualmente o Deus ou Divindade seria: “Segtn su fantasia y su escala de valores, segun sus preferencias
y repulsiones, en funcién de su imaginario y sus fantasmas, cada cultura en la que nace y se enraiza una religion
dada ha tratado de imaginarse lo Divino, lo Sagrado, que es su alma, bien como una, 0 mas de una, realidade
material, bien como un ‘orden de cosas’, o una ‘fuerza’ imprecisa pero de efectos constatables, bien como una o
varias personalidades cuya imagen nos seria mas o menos familiar: se habla entonces, segun el caso, de
‘fetichismo’, ‘panteismo’, antropomorfismo’, ‘politeismo’ o ‘monoteismo’”. Mas a concepgdo teoldgica ¢
elaborada levando-se em conta as ambientagdes vivenciais: “Sin duda inspirados por la observacion de los
vegetales, que nacen y crecen como por si mismos, sin la menor intervencién exterior, algunos autores de mitos
atribuyeron a los dioses la capacidad de haber debido su nacimiento s6lo a si mismos: ‘jOh Fruto creado por ti
mismo!’, se decia, interpelando a Sin, cuyo dominio e imagen, la luna, asi nacia y crecia de si misma”. Portanto,
“siempre semejantes a los hombres, los dioses venian normalmente al mundo como ellos, salidos de sus padres, 0

producidos, en estatuas e imagenes, por los artesanos” (BO"_FTERO, 2001, p. 23, 102).
Entendemos que reconhecer isto ndo requer necessariamente posicionar-se entre “aqueles que veem as

Escrituras como verdade histérica inquestionavel” e aqueles que consideram “a presenca de dispositivos
retoricos” como uma das qualidades do texto sacro e duvida tanto da historicidade da narrativa quanto da
veridicidade das fontes usadas pelos autores (AMIT, 2006, p. 3). Menos, nem um extremo nem outro!
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narrativa! A nossa hipotese de que Sa-iméri§u no periodo do reino unido ’Aram-Dammeseq
sobrepuja o Yisra’el Norte, restringindo as suas politicas e circunstancialmente deixando-lhe

sem opcdo a nao ser submeter-se a ASSar, além de retomar territorios, ndo resulta

6

necessariamente em predominio ou influéncia sobre a cultura,*® nem determina por

caracteristica a formag&do do campo religioso israelita. O artefato é politico! Exclamaria Finley
(2001c, p. 124) a propoésito da pesquisa sobre os fatos historicos, “mas sem hipotese, ndo ha
explicacdo; s6 ha reportagem e taxonomia bruta, erudi¢cao no sentido mais estrito”.

3. Objetivagao

A abordagem metodoldgica além de ser a forma de apresentar teoricamente a pesquisa tem,
por um lado, o propdsito de afirmar fortemente que ndo priorizaremos a Teologia e que a
ambientacdo € politica. Por outro lado, diz respeito a linha de pesquisa na qual pretendemos
apresentar os documentos monumentais nos contextos do Levante — nos contextos onde
houver a presenga do Yisra’él Norte no liame dos fatos —, ndo apenas, mas principalmente,
entre os anos 853-840. Esse periodo ficou marcado localmente, ainda que tenham ocorrido
conflitos suprarregionais, por dois golpes militares sequencialmente nos dois dos trés
importantes pequenos reinos levantinos, em Sa-imérisu e na Samirina. Buscaremos identificar

o0 Estado aramita para, em seguida, analisar as fontes dos acontecimentos — as assim chamadas
estela de T&l*’ Dan e estela do rei Mesa‘, com os anais imperiais do assim chamado Obelisco

Negro.

A natureza da sociedade e seu tempo afixam-se nas linguagens das fontes
correspondentes, por isso situamos o discurso politico, algo poliglota e, como a maioria das
fontes, apresentando em cada fragmento sublinguagens em correspondéncia com 0s

acontecimentos. Mas as fontes ndo sdo necessariamente a histdria a cujo conhecimento

Uma hipdtese a ser testada nos dois Gltimos capitulos.

“Tell é um termo arabico e pode ser rastreado até tilu, a palavra acadiana para monticulo. Ele é usado para
descrever montes estratificados de depdsitos arqueoldgicos. Tell é sitio que cresce verticalmente como resultado
de uma longa continuacdo de atividades de assentamento e um acUmulo de sedimentos devido a demolicéo
repetida e renivelamento de casas de tijolos de barro” (KNITTER et alii, 2014, p. 111, n. 30). Consideramos
importante anotar que muitos pesquisadores usam o termo “Tel” para inscrigdes de todas as linguas semitas;
mantemos a grafia com excecdo para a lingua hebraica, para esta grafamos 7¢/, com o “e” longo de som fechado
sérélserey.
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queremos chegar. Referimo-nos aos contextos primarios, oferecidos pelo modo de discurso
institucionalizado que torna possivel a enunciacdo, apresentados por varias historias.*® No
conjunto das diferencas entre elas estdo a apropriacdo e a expropriagdo do politico nas
ambientacdes das linguagens religiosas. Como a investigacdo das fontes consistira na tarefa

em escavar 0s acontecimentos enunciados, a historiografia de fatos politicos sera explanada
contextualmente como événementielle, ou seja, na linguagem deve haver um acontecimento.

Especialmente quanto ao que se refere a politica, “a histéria nunca se identifica com
seu registro linguistico nem com sua experiéncia formulada, condensada oralmente ou por
escrito, mas também ndo ¢ independente dessas articulagdes linguisticas” (KOSELLECK,
2011c, p. 196). Perceberemos que as linguagens das inscricdes monumentais enquadram-se
dentre aquelas geradas pelas atividades, praticas e contextos da sociedade, com certa
ambivaléncia (POCOCK, 2003, p. 66, 74-75), haja vista 0s casos assirios e israelitas em que
um mesmo acontecimento é registrado varias vezes com descri¢des, conjeturas, pontos de
vista partidarios e em suportes diferentes. Especificamente aqui, a vantagem do método
comparativo na pesquisa da histéria € que as linguagens politicas sdo diversificadas e
intencionais. Assim, colocaremos em paralelo essas fontes para a verificacdo tanto das
inscrigdes quanto da sua historiografia, visando cruzar comparativamente os contextos do
periodo e das populacBes envolvidas. Em adi¢do, com a reconstrugdo teremos por objetivo
apresentar os conflitos politicos e aspectos da funcdo social dos reis.

“8 Sobre isto, no ensaio fundamental de John G.A. Pocock (2003, p. 64). Na leitura do ensaio de Pocock
sugerimos ter em mente, a0 menos em alguns pontos, o ensaio de Jacques Revel (2009).
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B. ABORDAGEM DOCUMENTARIA DOS EVENTOS HISTORICOS

A época formativa das identidades do Yisra’el Norte (c. 1020-722/721) pode ser datada no
século IX, especificamente no periodo da dinastia omrida, ainda que consideremos o reinado

de Yarabo‘am II (787—747)49 como amplamente decisivo para a consolidagéo da estrutura de

sociedade monarquica iniciada hd exato um século. Contudo, a emergéncia da dinastia
inaugurada pelo rei ‘Omri (884-873) no plano de fundo da politica levantina tem como chave
a construcdo da capital do reino no monte da Samirina, bem como as construg¢des de palécios,

entrepostos e fortalezas, com Hasor e o T€l Yizro‘e’l (Hirbet Zer‘in). As fontes arqueoldgicas

Black Sea
KASKAS
WILUSA
SEMA /1

1 Al 'l A URWUADRI & :
s R eivis Caspian

MIRA il
*Apasd ‘ Sea
(TS Garchemist shukann

Mittis -

Troy -

LUKKA

Knossos yoett

Crete !
Cyprus Byblos

(Alashiya) Sidon .

Tyt

Mediterranean Sea

Jerusalem

y Middle East & Eastern
il o Mediterranean 14th cent. BC

Mycenaean Hittite
I Yo gy How.

| @ Arzawa ] Assyria

Figura 1. Mapa do antigo Oriente-Proximo.

(Fonte: https://i.pinimg.com/originals/fc/88/77/fc8877daae8ae62e1d79bd435aab257e.png)

levam-nos a reler a documentagdo da Biblia hebraica em relagdo a sequéncia palacial ‘Omri—
’Ah’ab—Yohoram, mas também em relacdo a Yarabo‘am II e a sua reconstru¢do da
emblematica cidade de Yorihoh. Claro, as avaliacdes historiografica e juridica negativas da

Bét ‘Omri sdo compilacGes a posteriori, refletidas em lendas, mnemeés e agenda ideoldgica.

A nossa datacdo baseia-se nas obras de K. Lawson Younger, Jr. (2016) e de Mario Liverani (2016), e em
autores de pesquisas reunidas na obra editada por André Lemaire e Baruch Halpern (2010) e na obra editada por
Margreet L. Steiner e Ann E. Killebrew (2014).
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Nos conjuntos compositos dos anais em torno das lendas proféticas, as guerras

0 ¢ o ciclo de "Eliyyahli e, posteriormente, ’Eliéﬁ‘,Sl como eventos, segundo

aramitas
Philippe Abadie (2009, p. 179), séo de longa duracdo. Com isso, a religido ganha énfase no

combate ao Ba‘al (sumério: dIgKUR) e fornece os indicios de um campo religioso em

formag&o com vocagdo conjuntural de divindades.>? Porém, “o género literario da ‘profecia’

nada mais € que o ‘codigo’ (fortemente teologizado) de mensagens ligadas a esfera politica
(muito mais que a ética ou a religido)” (LIVERANI, 2016, p. 562). Face a todo o contexto,
assentimos com a andlise literaria de Abadie (2009, p. 183): conjunturalmente, *Ah’ab (873—

852 [869—850])53 eleva o Yisra’el Norte a um “verdadeiro reino proximo-oriental”, capaz de

contrapor-se aos interesses do império neoassirio.>*

Desde o primeiro momento, a politica externa da dinastia omrida apresenta-se como
tributéria. Essa mentalidade do esteri6tipo imperial, equivocada para o caso de acomodacgédo
das relagOes sociais mas calculadamente precisa do ponto de vista comercial, gerou o
descontentamento dos latifundistas liderados por Yohonadab, filho de Reékab. Daquele ponto
de vista, visava-se enfrentar o império que avancava dos grandes rios Tigre (sumério: ID
igla/iD igna, Idi-ig-la-at) e Eufrates (acadio: Pu-rat-tu) para avassalar os pequenos reinos
levantinos a partir da Siiriya Setentrional e Central. Nas vias de turbuléncias internas e
externas, sobressaiu-se vitoriosa, a0 menos temporariamente, a capacidade de aglutinar doze
pequenos reis em uma causa regional. A saber, retomar os territdrios tributados por ASSiir-
nasir-apli (AsSurnasirpal II), que reinou entre 883-859 e chegou apenas uma vez até o
Mediterraneo, antes que o seu filho e sucessor Sulmanu-a3 a r i d u (Shalmaneser III, c. 858—

rompesse as até entdo intransponiveis fronteiras. Acerca disto, cabe acentuar que a
fronteira € demarcada pela ocupacdo territorial operada por um determinado governante, seja

Cf. 1Reis 20; 22.

Cf. 1Reis 17-18; 19; 21.

A questdo colocada € objetiva, pois a apreensdo de uma presenca da divindade ndo acontece por meios
abstracionistas. A divindade “residia” nos céus, na terra, sob a terra, nos seus santuarios e templos, em suas
estatuas, como lembrou Jean Bottéro (2001, p. 63), “porém jamais no coragdo ou no espirito do ser humano,
coisa ldgica, caso contrario, entdo, sendo totalmente antropomorficos, ndo eram e ndo podiam ser
verdadeiramente ‘imateriais’”.

?4%z;ta<;éo utilizada aqui é baseada nas pesquisas de Israel Finkelstein (2015, p. 103) e Mario Liverani (2016,
p. .

A palavra “império” deriva do imperium romano com seu sentido que denota ordem e comando; portanto,
situa-se na esfera da autoridade governamental do Imperium romanum. Com o passar do tempo, a mudanca
semantica e as contigéncias histdricas dificultaram a categorizagdo, mas o que ndo mudou foi a sua significancia
ligada a extensdo geografica. Para os romanos, 0 termo descreve a autoridade executiva com o aval dos
magistrados; com acentua¢do moderna, descreve uma expansdo politica que incorporou varios Estados. Sobre
isto, cf. CHAVALAS, 2007, p. 34; MORRISON, 2009, p. 2-3; MENDES, 2009.
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por anexacdo de guerra ou expansdo demografica que tem por causa 0 crescimento
populacional, seja por protetorado. Em qualquer dos casos é imposta uma uniformizagéo
administrativa baseada no reino e suas instituicdes centrais, dentre elas as linguagens

utilizadas.>® Podemos conceituar uma ideia de “fronteira”, mas nao defini-la como objeto do

mundo antigo. Eram os Estados que definiam seus centros, cujas periferias eram permeaveis e
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indistintas, assim como a populacdo;~” ainda mais complexa que a fronteira mapografica, a

distintividade identitaria da cultura nem sempre coincidia com os limites da unidade politica
do Estado nem, muito menos, com uma caracteristica reguladora do povo. Para Susana B.
Murphy (2004, p. 75),

o0 conceito de fronteira reforga a ideia de que as sociedades ndo sdo unitarias, ndo séo
totalidades, o que nos leva a rejeitar sua analise como sistemas. As fronteiras séo
permeéveis, avangam e recuam, mudam de um periodo para o outro sob a influéncia
do clima e das condicBes econdmicas, politicas e sociais. Desta forma, o conceito de
fronteira nos fornece uma base para o estudo comparativo e é uma poderosa
ferramenta analitica. Devemos observar que a nog¢ao de “limite” ndo pressupde
necessariamente a nocdo de fronteira, mas a de um cinturdo mais ou menos amplo,
com setores indeterminados ou sobrepostos, que € til definir. Uma fronteira politica
geralmente ¢ acompanhada por um cinturdo geografico de “fronteira”, no qual sdo
exercidas as influéncias diretas da fronteira, que podem ser passivas ou ativas,

negativas ou férteis.>’

Essa é a estratégia utilizada, por exemplo, pelo rei babilénio Rim-Sin de Larsa, que reinou durante os anos
1822-1763. Sobre essa construcao social, cf. POZZER, 2005.

“Periferia” ou “borda”, na acepgdo em que utilizamos, € resultado de procedimentos politicos, assim como a
unificagdo tanto politica quanto cultural; as marcas distintivas de cultura e sociedade sdo proprias de cada
grandeza socioétnica e dos modos de ser. Territorialmente, situamo-nos ao norte do Levante com alguma
precisdo: Bét Rehov, Gi-Sur-ra-a (Gesur) e *Abel B&ét Ma‘akah. Para uma defini¢do extensa: “Fronteiras no
Levante da Idade do Ferro ndo eram uma linha tracada na areia que criava uma clara distingdo geografica entre
diversas entidades politicas, culturais, étnicas ou mesmo administrativas. Além disso, as fronteiras ndo eram uma
barreira fisica que impedisse a interacdo social e cultural entre grupos que habitavam diferentes sistemas
politicos. Portanto, parece ser mais Util falar sobre afiliagdo politica vis-a-vis a estrutura social e cultural no nivel
local. Fronteiras, a este respeito, sdo Uteis como meios para conceituar a extensdo da autoridade politica, e
mesmo assim a natureza da autoridade politica nos reinos territoriais da Idade do Ferro deve ser considerada, a
saber: que ndo eram igualitariamente distribuidas dentro de uma territorialidade continua” [“Borders in the Iron
Age Levant were not a line drawn in the sand that created a clear geographical distinction between diverse
political, cultural, ethnic or even administrative entities. Moreover, borders were not a physical barrier
preventing the social and cultural interaction between groups inhabiting different polities. Therefore, it seems to
be more useful to talk about political affiliation vis-a-vis the social and cultural structure on the local level.
Borders, in this respect, are useful as a means to conceptualize the extent of political authority, and even then the
nature of political authority in the Iron Age territorial kingdoms should he considered, namely: that it was not
equally distributed within a continuous territoriality.”] (SERGI; HULSTER, 2016, p. 10).

“The frontier concept reinforces the idea that societies are not unitary, are no totalities, which leads us to reject
their analysis as systems. Frontiers are permeable, they advance and retreat, they change from one period to the
next under the influence of climate and of economic, political and social conditions. In this way the concept of
the frontier gives us a basis for comparative study and is a powerful analytical tool. We should note that the
notion of ‘limit’ does not necessarily presuppose that of frontier, but rather that of a more or less wide belt, with

42



As variagdes de inclusdo e exclusdo, principalmente na Mesopotamia (fig. 2), estédo no
contexto das fortificacbes de protecdo de dominios que duram como marcos geograficos
mutéveis, pois ficam a mercé da forga dos processos de assentamento e tomadas territoriais.
Em todos esses fatos sociais ndo fica excluida a geografia mental, primeira instancia de

delimitagdo dos espagos. Norman Yoffee (2013, p. 109) observou que “no sentido politico
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= Prehistoric and ancient sites up to c. 2800 BCE

= Sites of the Sumerian-Akkadian culture (c. 2800—c. 1962 BCE)
+ Sites of the Babylonian era (c. 1962—c. 1600 BCE)

4 Sites of the Hurrian era

+ Sites of the Assyrian civilization

+ Sites of the Neo-Babylonian era (612-539 BCE)

~ Sites of the late Persian, Greek, and Parthian eras
3 Marsh

Figura 2. Mapa da histdria da Mesopotamia (Fonte: Encyclopedia Britannica)

desse termo, a Mesopotamia tem a desconcertante capacidade de se desmaterializar

inteiramente, ja que ‘Mesopotdmia’ existia predominantemente como um padrdo de cidades-

Estado que raramente agiam de comum acordo no plano politico — se é que agiam”.

inderterminate or superimposed sectors, which it is useful to define. A political frontier generally is accompanied
by a geographic ‘frontier’ belt in which the direct influence of the frontier are exerted, which can be passive or

active, as well as negative or fertile.”
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Programaticamente, ndo tarda e o enfrentamento ocorre em Karkar (Qarqar) no ano de
853, com mais trés respectivos confrontos em 849, 848 e 845 nos quais Yisra’el ndo mais
aparece inscrito. Sulmanu-a§ a r i d u ordenou os anais da guerra em varios documentos
monumentais (DONNER, 1997, p. 304), notaveis pela capacidade de interpretacdo ideoldgica,
possibilitada por causa dos diferentes escribas. Com o golpe de Estado em Sa-imérisu
perpetrado por Hazah’el (c. 844/843-803/802), rompeu-se a coalisdo firmada para defender-se
do inimigo comum e, segundo Herbert Donner (1997, p. 305), ao reino unificado de *Aram-
Dammeseq coube em seguida enfrentar sozinho a ASsiir. Nos contextos da crisis interna na
Samirina, a cultura ¢ um problema politico: documentos e objetos indiciarios de submisséo e
fontes evidentes de interacGes territoriais serdo apresentados. Nas realidades histéricas, no
dizer de Mario Liverani (2016, p. 541), as contribuicdes arqueoldgicas e epigréficas
trouxeram esclarecimentos complementares, posto que seriam insuficientes para uma
reconstrugdo histérica sem as camadas literarias veterotestamentarias, e bastante modestas “se
as compararmos com os dados relativos aos assirios, hititas, egipcios ou sumérios”.
Lembrando que assim como as camadas literarias hebraicas precisam ser inseridas nos seus
contextos coetaneos, muitas fontes extrabiblicas podem conter apenas a agenda ideoldgica

trivial com dados etioldgicos comuns.

No mosaico politico da Idade do Ferro 1Al no sul do Levante temos os Estados de
Yisra’él Norte, Ammon (talvez do acadio KUR A-ma-na-a-a, “terra do ammonita”), M6’ab,
"Edom, Yohiidah e a pentapole filistita (ou filisteia), na costa sulista do Mediterraneo. Como

definicdo para a pesquisa das grandezas socioétnicas, os limites gerais do Levante

comecam na planicie de ‘Amugq no norte e se estendem para o sul até o Wadi al-Arish,
ao longo da costa norte do Sinai. O ‘Amuq é o mais setentrional de uma série de falhas
e fendas, denominado aqui fenda siro-africana, que coletivamente forma um grande
vale geogréafico compreendendo o Médio e Alto Orontes, a Bega‘ e os vales da
Jordéania, e o Arabah, e abrangendo o Golfo de Agaba e o mar Vermelho, antes de
estender do lado sul ao leste da Africa. O Eufrates e a area ao redor de Jebel el-BishrT
marcam a fronteira oriental do norte do Levante, assim como o deserto da Siria, além
do interior oriental da cordilheira anti-Libano e do monte Hermon. O limite continua
para o sul na forma de altiplanos e regiGes desérticas orientais da Transjordania.
Embora as fronteiras geogréaficas descritas aqui ndo sejam absolutas, o rio Litani
marcara a divisdo do norte do Levante ao sul do Levante (SURIANO, 2014, p. 9-

10).58

“The general limits of the Levant, as defined here, begin at the Plain of ‘Amuq in the north and extend south
until the Wadt al-Arish, along the northern coast of Sinai. The ‘Amugq is the northernmost of a series of faults
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Os territérios siro-mesopotamios eram designados pelos assirios de “terra de Hatti”
(seculos XVII—XII).59 Caso seja preciso destacar a representacdo nos contextos da afirmacéo

regional e dos conflitos internacionais, Yisra’€l Norte ¢ o Uinico reino com lideranga possivel
na regido do Jorddo. Teremos que excluir a pentapole, em processo de descaracterizacdo pela
cultura egipcia, a regido multiétnica do mar Morto, Yohtdah, pela insignificancia demografica
e politica, e A-la-8i-ia (Chipre), pela independéncia de suas fundagdes; ao norte, Sa-imérisu e
Hamat. Este quadro incialmente sumarizado deve-se a marginalidade “em todo sentido
(ecolbgico e politico)” da regido; Liverani (2016, p. 560-561) justifica nesses termos a
dificuldade em reconstruir a histéria de Yisra’el, mas estendemos a sua validade para o sul do

Levante como parte do antigo Oriente-Proximo.

1. Identidade de Estado aramita

As pontas de lanca da nossa pesquisa estdo no livro dos Reis, especificamente nos capitulos
9—10,60 uma das fontes. Esta indicacdo referencial de imediato permite-nos estabelecer o
vinculo entre a literatura israelita de natureza historiografica e os monumentos do antigo
Oriente-Proximo, ou seja, na longa duracdo dos séculos X-VIII mas com acontecimentos de
curta duracdo envolvendo as populagdes. A relacdo é proposta levando-se em consideracdo a
configuracdo entre os acontecimentos no Levante naquele periodo, envolvendo pequenos

reinos locais e a ASStr, mas também pela natureza similar das escrituragdes ou anais. Ou seja,

and rifts, termed here the Syro-African Rifth, the collectively form a great geographical trough comprising the
Middle and Upper Orontes, the Beqa‘ and Jordan Valleys, and the Arabah, and encompassing the Gulf of Agaba
and the Red Sea, before extending south ward into the East African Rift. The Euphrates and the area around
Jebel el-BishrT mark the eastern boundary of the northern Levant, as does the Syrian Desert beyond the Anti-
Lebanon range’s eastern hinterland and Mount Hermon. The boundary continues south in the form of the
highlands and eastern desert regions of Transjordan. Although the geographical boundaries described here are
not absolute, the Litani River will mark the division of the northern Levant from the southern Levant”
(SURIANO, 2014, p. 9-10).

Assim em inscrigdo do Obelisco Negro (HAFPORSSON, 2006b).
No capitulo Il elaboraremos a pesquisa sobre estes capitulos do livro dos Reis.
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as caracteristicas basicas de documentar os eventos sdo similares e as desigualdades,

identificadas na variacdo cultural propria de cada regiélo.61

Mario Liverani (2010, p. 165), apresenta um postulado altamente importante para a
leitura do livro dos Reis, ainda ndo devidamente processado nos estudos de teologia biblica.
Para ele, “o conhecimento da tipologia e do desenvolvimento cronologico da antiga escrita da
historia do Oriente Préximo pode fornecer o quadro geral para uma melhor compreensao do
livro dos Reis”. A assimilagdo de linguagens teria ocorrido no exilio babilonio (598/597—
539), periodo formativo das identidades israelitas — sendo ainda étnica,62 pelo menos literéria
e religiosa —, ressalvando especificidades culturais. Precisamente no século IX “as inscrigdes
reais neoassirias em forma anélica passam por um notavel desenvolvimento em tamanho e
detalhe” (LIVERANI, 2010, p. 169), ao que incluimos as inscri¢des do rei assirio Sulmanu-ag
aridu e, mais tarde, os reis da dinastia sargbnica, periodo no qual sdo desenvolvidas as

camadas pré-deuteronomisticas por historiografos israelitas. Eis uma formalidade exemplar do

63

conteudo literario, ™ caracteristica das inscri¢fes reais mesopotamias proposta como modelo

ou influéncia direta para muitas inscrigdes reais israelitas: a tomada de poder, a encenagéo

local ou a fuga, a “reforma” do culto. No caso do antigo Yisra’€l, a afixacdo escriturdria com

seus inicios na primeira metade do século V111,84

Com efeito, na relacdo das conexdes entre as populacdes que se mantém por periodos
em locais e até regides previamente estabelecidos por politicas, culturas e meios econémicos
— revezamento, desgaste da natureza local, encontros promovidos pelas lutas de sobrevivéncia
frente a ameagas comuns — sequer pospde as antigas transumancias no quadro das ameacas
comuns. Constituida como a melhor alternativa para a sobrevivéncia no verdo pelos
pastoralistas da planicie, esses proprietarios sedentarizados nas melhores glebas ou terras
partem para os altiplanos em busca de mantimento. Entretanto, nos altiplanos estdo assentados
0s agricultores, pastoralistas e migrantes sem terra nos baixios ou grandezas nao adaptadas a

normalizacdo de governos centrais. Essa transumancia designada por Fernand Braudel

%1 para uma analise com pormenor sugerimos a pesquisa de Mario Liverani (2010), de onde balisamo-nos
inicialmente.

Donner (1997, p. 306-307) supde que no século IX o desenvolvimento das relagdes permite “ndo ser mais
possivel distinguir etnicamente entre israelitas e cananeus”.

Para uma aproximacgdo, sugerimos o quadro apresentado por Liverani (2010, p. 179) com as correlacbes
literarias paralelas entre a inscricdo de Idrimi (século XV), rei de A-la-la-h, e a narragdo sobre Y6’as (835-796),
rei de Yohtidah.

E possivel verificar este modelo com longas camadas literarias em 2Reis 9-10.
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(2016a, p. 147-148; 2016b, p. 137) como “normal” relega o mantanhés a arrendatario
obrigado a providenciar espa¢o na montanha para o “proprietario”. No inverno ocorre o
contrario, a transumancia “inversa” na qual os montanheses descem para as planicies por
serem menos frias. Além disso, ocorrem os revezamentos circunstanciados pelas condi¢des

inelutaveis que vdo além do periddico “deslocamento no sentido vertical das pastagens”.

65

Apesar de aparentes rupturas, - ao relevo e a estacdo condicionam-se 0s cruzamentos

culturais no “jogo” das condigdes fisicas, humanas e histéricas nos consequentes conflitos.

Para pertinéncias identitarias, os desenvolvimentos de designacfes étnicas sobre os
aramitas, conforme aparecem nas fontes, possibilitam-nos conhecer as composi¢fes de
politica regional dos reis de >Aram. A palavra “’aram” apresenta-se em contextos de culturas
de mobilidade com representacdes linguisticas locais, portanto ocorrenciais. Segundo K.
Lawson Younger Jr. (2016, p. 35-36), “’aram” como linguagem identitaria possivelmente
ligada aos aramitas ocorre em fontes do terceiro e inicio do segundo milénio. Younger
apresenta numa lista egipcia de nomes de lugares do reino de Amenhotep Il (c. 1391-1353)
uma figura onde aparece a gravura pz-zrm(w) “aquele de ’Aram”, na qual ’Aram esti
localizada no centro-norte da Striya, como se fora a terra de A-mur-ru (acadio: KUR a-mur-
ri; sumério: MART.TU, “amorita”). Em outra fonte, no Papiro Anastasi III, da época de
Merenptah (c. 1213-1203), ha uma referéncia a um oficial da fronteira oriental do Delta do
Nilo datada de cerca de 1210, em que esse oficial conversa com um colega que chega de uma
cidade “no distrito de ’Aram”. Tanto um quanto outro documento sio referéncias para
aramitas em documentacdo egipcia, desde o século XIV. “A lista de Amenhotep parece ser
uma referéncia genuina; no entanto, na minha avaliagdo, o papiro ¢ incerto” (YOUNGER,
2016, p. 36). No entanto, as mencdes de termos com alguma assonancia em U-ga-ri-it
carecem de confirmacdo, posto que nas inscricdes cuneiformes naquele alfabeto aludem a
nomes de pessoas individuais, ndo a um territorio. Em sintese, em documentos de U-ga-ri-it

> Aram nio é atestado como territorio.

A primeira ocorréncia da palavra ‘“’Aram” no que se pode designar como
documentacéo siro-mesopotdmia consta em inscri¢cdes de Tiglat-pileser I (acadio: Tukulti-

apil-Esarra, c. 1114-1076), nas quais € usada a terminologia “Aramita Ahlami” (ah-la-mi-i

%5 Braudel afirma: “o Mediterraneo, regido de cidades, essa verdade banal mil vezes repetida, ndo é uma
novidade, mas € necessario fazer a relacdo do fato com suas consequéncias. A ordem humana do Mediterraneo é
a ordem das rotas e a ordem urbana. Ela comanda tudo”. N&o o era no segundo milénio antes da nossa Era?
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KUR ar-ma-ia. MES). Naquelas inscricdes, “aramita” aparece como um gentilico étnico no
genitivo (ahlamilahlamé armaya) de povos cujas terras extendiam-se no norte do Levante até
Anat e Rapiqu a oeste do rio Eufrates (Pu-rat-tu). Essas populacdes tribais ficavam mais
concentradas nas areas rurais até a fronteira babilénio-elamita, ao longo das margens do rio
Tigre (Idi-ig-la-at) e nos arredores de Uruk e Nippur (MURPHY, 2004, p. 78; YOUNGER,
2016, p. 36-37; BUNNENS, 2016, p. 254-256; SERGI; HULSTER, 2016, p. 5). Nesse caso,
Ahlamii representa um registro em leitura tipicamente espacial, ou seja, uma espécie de mapa
mental no qual se 1€ “terra dos aramitas”. Com pertinéncia, Héléne Sader (2010, p. 275-276)
acrescenta que Ahlamii é sinonimico de “grupos nomadicos” no periodo médio assirio; ela faz
alusao ao fato de “as inscri¢des de Tiglat-pileser I (1114-1076 AEC) e AsSur bél-Kala (1073—

1056 AEC) mencionarem Ahlami ““"Armaya, Ahlami da terra de Aram ou Ahlami aramitas”,

referindo-se a regido entre os rios Habiir e Eufrates.

Em inscri¢Ges assirias da Idade do Bronze Tardio, os aramitas aparecem no singular
arumu, genitivo para KUR.a-re-me, enquanto que aklamii é distintivo para identificacdo de
grandeza socioétnica. Nos contextos neoassirios, tem localizacdo na regido ocidental do rio

Eufrates entre Balth e os rios da regido do Habiir. Durante e depois do reinado de Hazah’el
('@a-za-a-DINGIR §a¢ KUR.ANSE-su, |8-se haza-il $a mat imérisu | Hazael da terra de
Damasco, c. 844/843-803/802) a cidade-Estado passou a ser referida como Sa-imerisu (SA-
KUR-ANSE-SU ou KUR (5d)-ANSE-s / i-me-ri-si, lit. “de seus jumentos”).®® Porquanto,

termo aklamii desaparece, exceto em uso arcaico, apos o reinado de Adad-nérari 11
(c. 911891 A.E.C.). Mais tarde, a partir de meados do oitavo século, encontra-se a
intrigante designagdo LU E a-"ram” “o povo de Bit-Aram” em uma carta do arquivo
do governador de Nippur. Nas inscrigdes reais neoassirias ¢ documentagio “cotidiana”
do império, o nisbe é Ar(a)mayyu/Ar(a)mayu, que normalmente é escrito Ar-ma-a-a,
mas raramente Ar-ma-a-ia, fem. Armi/etu (expressdes préximas). Nessas fontes a
“terra de Aram” pode ser usada, juntamente com “a terra de Hatti”, para designar a area
ocidental do rio Eufrates, mas também é usada em textos assirios posteriores para uma
localizagdo no sul da Mesopotidmia. As fontes assirias nunca usam “Aram” para designar
Damasco. Em vez disso, este reino ¢ designado Sa-imérisu (lit. “de seus jumentos”),

Damasco ou Bit-Haza'ili (“Casa de Hazael”) (YOUNGER, 2016, p. 37).%

K. Lawson Younger, Jr. (2016, p. 43-48) apresenta minucias literarias dos usos histdricos de termos aplicados
a grupos sociais aramitas; cf. também: POZZER, 2007; MICHEL, 2007.

“The term Ahlamii dies out, except in archaic usage, after the reign of Adad-nérari IT (r. 911-891 BCE; see
further below). Later from the mid-eighth century, one encounters the intriguing designation LU E a-"ram” ‘the
people of Bit-Aram’ in a letter from the governor’s archive from Nippur. In the Neo-Assyrian royal inscriptions
and the ‘everyday’ documentation of the empire, the nisbe is Ar(a)mayyu/Ar(a)mayu, which is normally written
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Por outro lado, nos documentos aramitas e nas fontes assirias ‘“’Aram” significa
exatamente “reino de Sa-imeérisu”, ou seja, os dominios politicos aramitas. Assim temos a

conexao para as aproximagdes etimoldgicas e conflitos politicos com o Yisra’€l Norte —
literalmente “luta com Deus”.%8 A raiz rwm pode significar “exaltado”, mapograficamente

significa “terra alta”; entretanto, inexiste consenso se ‘“’aram” ¢ um nome geografico, um
nome divino ou um nome pessoal. Younger (2016, p. 38) debate o postulado de Lipinski
colocando em duvida a explanacdo de fontes aramitas antigas das quais se quer ’aram como
plural de ri’m, “touros selvagens”; sendo “touro selvagem” usado como totem ou uma das
numerosas imagens do deus do trovao siro-hitita Haddu. Realmente, parece-nos estranha a
associacdao do grupo socioétnico com grupo de animais de mesma nomenclatura zooldgica,
constituindo o totem nacional.

’Aram compde a mapografia da regido ao norte do Mediterraneo, sendo Sa-imérisu
uma importante cidade-Estado daquela regido. A reconstrucdo linguistica leva-nos as
referéncias dos aramitas de Sa-im&risu em narragdes da Biblia hebraica; por exemplo, num
local chamado Qir (ryq).69 Sdo colocados em evidéncia migragdes aramitas em paralelo com
0 éxodo israelita do Mi-is-ri (Egito; em acadio: KUR mu-us-ra-a-a, terra dos egipcios) e
migracOes de filistitas em Kaptor. Tais narragcdes colocam nos contextos a cidade-Estado de
Sa-iméridu capturada por Tiglat-pileser 111 (744-727) em 732 e a deportacio da sua populagio
para Qir. A localizacdo de Qir continua incerta, alguns a colocam nas vizinhancas do Elam,
enquanto outros a associam com Yebel Bisri; o tablete de Imar/Emar (Tell Muki$) nomeia o
local como Ki-ri, proposto por tantos pesquisadores como toponimo de Hurri (Hur-ri, ao invés
de ki-ri ou qi-ri) numa leitura do documento de Imar (YOUNGER, 2016, p. 41). Diga-se que
“>Aram-Damme$eq” como nome compdsito designando a cidade-Estado aparece em

narragdes da Biblia hebraica, sempre referida como *Aram ou como Dammeseq. Localizada

Ar-ma-a-a, more rarely Ar-ma-a-ia, fem. Armi/etu (Fales forthcoming). In these sources the ‘land of Aram’ can
be used, along with ‘the land of Hatti,” to designate the area west of the Euphrates River, but it is also used in
later Assyrian texts for a location in southern Mesopotamia. The Assyrian sources never use ‘Aram’ to designate
Damascus. Instead, this kingdom is designated Sa-imérisu (lit. “of his asses’), Damascus, or Bit-Haza’ili (‘House
of Hazael’)” (YOUNGER, 2016, p. 37).

Conforme acepgdo empregada por Ann E. Killebrew (2014, p. 730). A pesquisadora postula que o Yisra’¢l
unificado é uma idealizagdo de escribas e sacerdotes do periodo ap6s o exilio em B a b - i 11. Para Philip R.
Davies, Yisra’el ¢ uma invencdo do final da Idade do Ferro, referindo-se ao reino de Yohtdah (KILLEBREW,

2014, p. 730).
Cf. Amoés 1.5 e 9.7; 2Reis 16.9.
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no sul da Siiriya, a cidade-Estado subsistiu entre 1050 e 732 e “floresceu especialmente entre
os séculos nove e oito e foi a maior oponente levantina aos assirios durante esse periodo”
(YOUNGER, 2016, p. 549). Em ambientagdes hebraicas de conflitos politicos, a entidade era
simplesmente '7m, ’aram. Na inscricdo Panamuwa, narra-se a campanha de Tiglat-pileser 11

entre 734732 contra dmsq (Dammeseq, Damasco ou Sa-imé&risu).

Baseado nisso, Younger (2016, p. 549-553) postula que “tanto Aram-Sobah no décimo
século (antes de Damasco tornar-se um Estado dominante) quanto Arpad (Bit-Agtsi) em

meados do oitavo século (apds Damasco

ter declinado em poder) foram referidos
durante  seus periodos de forga
simplesmente como ‘Aram’”. Portanto,
nos seus periodos de poténcia na
geopolitica do Levante, territorialmente na
Siiriya, *Aram-Dammes$eq era chamado de
“’Aram”, com muitas qualificagdes
modificadoras como ’'dram-bét Rehob.
Mas também, como ja enunciado, em
documentos neoassirios, entre 853-732,
era denominado KUR.Sa-imérisu ou mat

Sa-imérisu, “terra de seus jumentos”, ou

Bit-Haza-il, “casa de Hazah’el”, usado
particularmente pelos assirios. No reinado

Figura 3. Estela de Zakkur, rei de Hamat, agradecendo a Baal-
Semes pela vitoria contra Bar Hadad (Fonte: Art Resource, NY

de Tiglat-pileser Ill, os escribas evitavam ART203194)

a ambiguidade do exdnimo escrevendo

KUR $5d-ANSE.NITA MES-sui-a-a, isto €,

“o homem da terra de seus jumentos” — em siriaco Darms(ig. Na sua obra monumental,
Braudel (20163, p. 376, 378) analisa as rotas mediterraneas de terra e mar nas quais caravanas
rumam a Ha-la-ab, “longas filas de cavalos, de mulas, de camelos”, numa instigante
comprovacao direta da preservacdo da tradi¢do social. Evidéncia arqueologica langa luz sobre
uma duplicidade identitaria dos aramitas de ga-iméﬁéu, numa inscricdo monumental “Zakkur,
rei de Hamat e Luat, que tem um nome semita, se ndo aramita, e que foi considerado no

passado como um usurpador aramita de uma dinastia luwiana de Hamat, usou o termo ‘Aram’
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para identificar seu inimigo, o rei de Damasco” (SERGI; HULSTER, 2016, p. 5). No
monumento de Zakkur (fig. 3), do século VIII, cerca de 796, lemos “Bar-Hadad, filho de

Haza’ili, rei de Aram”.

2. Documento de Tel Dan (Tall al-Qadr)

O documento monumental de T&l Dan consiste em seis importantes estratos: VI-IV
correspondem a fase na qual Dan pertencia ao reino aramita de *Abel B&t Ma‘akah e depois
ao reino aramita de B&t Rehob (B&ét Ruhtibu) que, segundo Shuichi Hasegawa (2012, p. 73),
era um territorio nas cercanias do vale de Bét-So’an e localizado cerca de seis quilometros a
oeste do rio Jorddo. Para Hadi Ghantous (2013, p. 37), essa fase encerra-se com a conquista
da cidade de Dan por ‘Omri na primeira metade do século IX e com a reconquista de Hazah’&l
no inicio da segunda metade do mesmo século. O estrato Il representa o periodo da ocupacéo
de Dan por Hazah’el (figs. 4, 5 ¢ 6), agregando grande area citadina durante a segunda metade

do século IX. Em relacdo ao estrato Il, a referéncia historica é a ocupacao israelita da cidade

apods a conquista de Y0’°as e Yarabo‘am II relativamente apos 732.70

Os trés fragmentos do documento monumental foram encontrados no estrato 11, do
periodo da ocupagdo israelita de Dan, conquistada por Yarabo‘am II. Desta ocupagao,
seguramente a inscricdao foi realizada antes da conquista, com sua forma de inscri¢do
assemelhada, segundo Ghantous (2013, p. 39), com outras inscri¢des do noroeste semitico do

mesmo perl'odo.71 A inscricao foi redigida no estrato Dan III e reutilizada fragmentariamente
durante Dan II (GHANTOUS, 2013, p. 43). Sigurdur Hafporsson (2006d, p. 223) resume o
quadro arqueoldgico: o sitio mede 18 hectares de largura, quase retangular, com suas
extremidades medindo 18 metros acima da planicie do seu entorno; “um complexo cultico,

um recinto medindo cerca de 60 x 45 metros de pedras de cantaria, pithoi com decorac@es de

Baseamo-nos na tabela apresentada por Hadi Ghantous (2013, p. 29).

Sobre os semitas: “Sea cual fuere la historia mas antigua de esas gentes, fuera de nuestro alcance, pero que
parece haber girado alrededor de Arabia antes de su desertizacion, todo nos lleva a pensar que, a partir del cuarto
milenio como muy tarde, una notable concentracién de poblacién se reunia en el territorio hoy sirio, en las
franjas septentrionales del gran desierto sirio-arabe, 0 méas bien de ganaderos con ganado menor, que vivian
como seminémadas en funcién de los pastos. Mas tarde, en plena época histdrica, desde finales del tercer
milenio, podemos imaginar a pequefios grupos, tentados por la existencia menos tosca y mas gratificante de los
mesopotamios, uniéndose a éstos tras seguir, en grupos mas o menos grandes, el curso del Eufrates, para hacerse
finalmente sedentarios entre ellos, mas o menos vencidos y absorbidos, antes 0 después, por esta opulenta
civilizacién” (BOTTERO, 2001, p. 29-30).
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cobra, um lugar para incenso, entre outras coisas, foram escavados no estrato V. Uma
colegdo de ceramica fenicia foi encontrada em um depdsito ao norte do local de culto”. Como
nota, o estrato IV A-B tem periodizacdo entre os séculos XI-X. Nesse mesmo Dan citado na

Biblia hebraica, o assentamento israelita ocorreu na Idade do Ferro I.

O documento monumental ou estela de T€l Dan consiste em trés fragmentos de antigas

letras aramitas inscritas com um cinzel na superficie de uma pedra plana de basalto;72 todos
os fragmentos foram encontrados no lado sul do sitio. “Os estudiosos concluiram que Hazael,
rei de Aram-Damasco compds o texto na estela na segunda metade do século IX A.E.C., no
qual descreveu o assassinato de dois reis, Joram de Israel e

Ahaziah de Judah” (HASEGAWA, 2012, p. 35). No
artefato hd uma reconstrugdo histérica dos conflitos
entre ’Aram-Dammeseq e Yiéra’el a época. Uma das
causas da dificuldade para a datacdo da fonte consiste
na inexisténcia do nome de seu autor, restando para
analise a perspectiva contextual. Numa informacéo
comparativa, o golpe de Estado perpetrado por Yeha’
0 mais antigo estagio do longo processo de producgéo
literaria do ciclo *Eliyyaht—"Eli$a‘ e sua redagdo é de
cerca de 780—750, sendo que a redagdo do combate

contra o “Ba‘al da Samirina” é de 450-400, na qual

estdo presentes as acOes antissamaritanas e a

i ica (%3 ani e 13 Figura 4. Hizah*8l de Sa-im@&ridu (Musée d
imposi¢ao de YorGisalam como Unico lugar cultico. Figura 4. Hazal ol dc N merin ( Ny

Destarte, a camada literaria sobre Nabdt, que servira

como argumentacdo historiogréfica da critica politica
a ’Ah’ab e propaganda do antibaalismo, ¢ uma das questdes levantadas pela colonia persa de

Yohad. "

Relevo de rocha ignea eruptiva.

Sobre a periodizagdo da redaco: na redagdo do combate contra o “Ba‘al de Samirina”, segundo Ghantous
(2013, p. 127-129), foram incluidas muitas camadas literarias, tais como 1Reis 16.30-33; 18; 2Reis 10.18-27;
mas ainda ndo conta a redagdo da “Historia de Nabot” (1Reis 21), acrescentada em 370-350. Para estudo
sistematico da histéria da literatura, cf. Konrad Schmid (2013).

Sobre a redacéo, cf. GHANTOUS, 2013, p. 141-142. Para Mario Liverani, a estrutura basica do livro dos Reis
pode ser datada entre os séculos VII-V (2010, p. 163).
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Avraham Biran e Joseph Naveh (1993, p. 85; 1995, p. 2) afirmam que o chamado
“Fragmento A”, descoberto em 1993 E.C., estava no nivel de base de um largo pavimento no
canto sudeste da praga da cidade e deve ter sido usado antes da invasdo de Assir. Evidéncias
arqueoldgicas recolhidas do complexo de portbes, das cdmaras e pavimento, atestam a
destrui¢do do local em 733/732, época da conquista do norte levantino por Tiglat-pileser IlI.
Assim, a utilizacdo do artefato como material de construgédo pode ser datada dessa mesma
época. Hafporsson (2006a, p. 51-52) e George Athas (2006, p. 248, 253) entendem que 0
artefato foi erigido antes do ano 800, talvez 796. O chamado “Fragmento B1” foi encontrado
em 20 de junho de 1994 E.C., um artefato medindo de cerca de 20 centimetros de altura e 1.4
centimetro de largura com seis linhas de inscricbes num espaco de 15 x 11 centimetros. Esse
fragmento estava numa &rea de fortificaces israelitas em que existia a constru¢do de uma
bamah no topo do nivel das destruicdes operadas pela invasao assiria no Yisra’él Norte entre
733/732 (BIRAN; NAVEH, 1995, p. 1-2). “Nos detritos a 0,80 metro acima do nivel do
pavimento. O detrito é atribuido a campanha militar de Tiglat-pileser III ao norte de Israel”
(HASEGAWA, 2012, p. 36); ou seja, “o Fragmento B1 foi encontrado cerca de 13 metros ao
sudoeste do Fragmento A” (GHANTOUS, 2013, p. 37).

Dez dias depois do achamento do “Fragmento B1” encontrou-se o “Fragmento B2”,
distante 40 metros do portdo, tendo cinco massébor ao fundo, artefato que teria sido
reutilizado como pavimento. Notavel é o fato de que essa pavimentacdo é do final do século
IX e inicio do VIII, mas o documento ¢ contemporaneo do “Fragmento B1”. “Infelizmente, as
letras do Fragmento B ndo constituem uma continuacdo direta do texto do Fragmento A em
qualquer linha, e nenhuma linha no Fragmento B estd completa em seu final. No entanto, na
maioria das linhas, apds a restauracdo de algumas letras entre os fragmentos e nas
extremidades da linha, um texto mais ou menos significativo foi obtido” (BIRAN; NAVEH,
1995, p. 11). Ainda que a reconstrucao linguistica, realizada primeiramente por Joseph Naveh,

seja confiavel, o debate em torno do monumento justifica aqui outros pesquisadores.

Quase que consensualmente,75 os relatorios arqueoldgicos concluem que os trés
fragmentos sdo do mesmo estrato e sua reutilizagdo como material de construcdo deu-se
tempo depois, nas reconstrucdes do periodo da guerra com o império neoassirio. Destarte,
Hadi Ghantous (2013), entende que a relacdo entre os fragmentos ainda carece de melhor

MILLARD, 2000; HASEGAWA, 2012; GHANTOUS, 2013; contra GALIL, 2001.
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comprovacdo. Por outras palavras, as possibilidades de encaixe dos fragmentos suscitam
controvérsias. Ha4 quem, baseando-se no alinhamento de letras do “Fragmento A”, inclinadas
para baixo, enquanto as letras do “Fragmento B” s3o mais lineares, menores ¢ em formato
inteligivel, supde que “as locagdes de cada fragmento decidiram as formas, os tamanhos e os
espacos entre as letras” (HASEGAWA, 2012, p. 37). Nesse caso, o posicionamento do
escriba, fixando-se na margem inferior da inscricdo ao escrever na pedra e necessitando
esticar o braco para escrever as partes superiores do texto, resultou nas mudancas de marcas e
na irregularidade de linhas. No entanto, ndo podemos deixar de observar os diferentes

tamanhos dos artefatos, por influir diretamente no formato da escrituracéo.

Conjetura-se que tenha havido dois trabalhadores, um escriba e um artesdo de
gravuras, ndo tendo o artefato passado por correcdo mesmo com O posicionamento
aparentemente desconfortavel do escriba para escrever a parte superior. Por outro lado, o
documento deve ter sido construido em fragmentos, sendo eles conectados durante ou apds a
exibicdo publica. Essa é uma argumentacao razoavel para o desalinhamento apresentado pela

fonte.”® No entanto, a dessemelhanca formal ndo exclui a possibilidade de os trés fragmentos

formarem uma mesma inscrigéo.77 Erhard Blum (2016, p. 37-38) posiciona-se contrario ao

argumento de que a direcdo das linhas nos fragmentos A e B seja diferente, afirmando que é

possivel ler os fragmentos combinados cruzando as fraturas sobre sete instancias: “linhas 3/4
[B-A]; 4 [A-B]; 4-5 [B-A]; 5 [A-B]; 5-6 [B-A]; 6-7 [B-A]; 7-8 [B-A]; 8 [A-B]; 8-9 [B-

A]”. Como reconhecido por Blum, a combinagao proposta ¢ pura coincidéncia.

Um dado, porém, suscita davida quanto a quantidade de escribas e artesdos. Apenas
como suposi¢do, Ghantous (2013, p. 44) lembra que Peter Niels Lemche afirmou que “o fato
de que os elementos-chave, as palavras ‘Rei de Israel’ e ‘Casa de David’, serem encontradas
nas linhas 8-9, bem no centro do Fragmento A, promove a suspeita de que um falsificador os
teria colocado propositadamente”. O nome dos escribas (e artesdos) que elaboraram o
documento de T€l Dan ou ndo foi registrado ou nao resistiu aos manuseios e a utiliza¢do que o
documento foi submetido. Diversos pesquisadores tém identificado o autor com Hazah’el de
Sa-imérisu, considerando a mengdo de dois reis e suas mortes: o rei de Yisra’el, cujo nome

termina com “-ram” (2r), e o rei de Yohidah, da B&t Dawid, cujo nome termina com “-iahu”

Shuichi Hasegawa (2012, p. 37-38) mapeia o artefato com o auxilio das conclusdes de varios pesquisadores.
Para Ghantous (2013, p. 39), talvez a variag¢éo no roteiro e na forma indique uma recentemente adquirida
capacidade literéaria.
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(why). Com o aporte da cronologia historica, os reis seriam respectivamente Yohoram (852/51—

[848-842]) de Yisra’el e *Ahazoyahii (—842) de Yohtidah, ambos mencionados no livro

dos Reis em beligerancia com os aramitas.’® Mas no apenas isso: ndo obstante outras
instancias de analise, varios relatorios do contexto arqueoldgico e a paleografia do documento

tém levado a identificar o autor com Hﬁzﬁh’él.79

Inicialmente, Biran e Naveh (1993) entendiam que o autor do artefato teria sido um rei
vassalo de *Aram-Dammes$eq, Bt Rehob ou *Abel Bét Ma‘akah, e seu senhor era Adad-‘idri.
Com a descoberta dos fragmentos B1 e B2, esses dois descobridores, em novo relatério
analitico (1995), passaram a designar a autoria a Hazah’€l, mas sugerindo tais fragmentos

como partes de um conjunto. Galil (2001, p. 16-17) e Athas (2006, p. 249) atribuem o
documento monumental a Bar-Hadad 11, filho e sucessor de Hazéh’él,SO e Hafpdrsson (200643,

p. 64) afirma que Hazah’€l e Bar Hadad II sdo os possiveis autores, reconhecendo, no entanto,
0s muitos problemas de identificacdo. No resultado de suas pesquisas, Galil (2001) e Athas
(2006) consideram extremamente dificil a juncdo dos fragmentos como um conjunto légico.
Com andlise linguistica baseada nas apresentacGes de Biran e do também linguista Naveh,
Ingo Kottsieper (2007, p. 106-107) decide sem ressalvas desqualificar a pesquisa de Athas ao
afirmar que “a reconstrugdo proposta por Athas, que argumenta com as diferentes inclinagdes
das linhas — ignorando o fato de que elas estdo se curvando — é baseada nas mais improvaveis

especulac;ées”.81 Antes, porém, neste mesmo campo de abordagem, Galil justificou a sua

designacéo de autoria a Bar Hadad II destacando o fato de Hazah’&l ter sido um usurpador, a
meng¢do ao pai e a aparentemente mencionada morte de Hazah’€l no Fragmento A, linha 3.
Aleém disso, os fragmentos B1 e B2 devem ser colocados antes do Fragmento A, desenhando
uma nova configuracdo do artefato baseada em que

Cf. 2Reis 8.28.

Cf. FINKELSTEIN, 2007, p. 149; KOTTSIEPER, 2007, p. 119; HASEGAWA, 2012, p. 42-43; YOUNGER,
2016, p. 592.

Ghantous (2013, p. 45, 47) argumenta considerando a ampla reconstrugdo do contexto historico: “A atribui¢do
da inscricdo a Hazael ganha mais apoio a partir da insisténcia de que o deus Hadad tenha feito o autor da
inscri¢ao rei (B4 “YHMLK HDD”). Porque ambos os registros assirios e biblicos apresentam Hazael como um
usurpador no trono de Damasco, é mais provavel que Hazael esteja por trds da escrita da inscricdo de Dan do que
Bar-Hadad”.

Apesar de ter publicado sua pesquisa em 2007, Kottsieper toma como alvo para 0s seus postulados uma antiga
pesquisa de Athas (2003), ndo a mais recente na qual ele revisa os mais importantes pontos da sua interpretacéo
do documento monumental de T&l Dan (2006).
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a parte principal da inscricdo trata do periodo de Bar-Hadad, filho de Hazael. As
palavras que tem sido preservadas ndo permitem uma reconstrucdo razodvel dos
eventos. E obviamente uma “inscri¢io sumaria”. O rei de Aram se orgulhava de suas
vitorias sobre muitos reis e seus grandes exércitos ([r]kb.w Ipy prs). A mengdo do rei
de Israel e do rei de Judah (byt dwd) e “suas terras” ([ ]yt. 'rk.hm) talvez indique a
subjugacdo de Israel e Judah a Aram, que é mencionada na Biblia (2Reis 12.19ss;

13.7) (GALIL, 2001, p. 18).8?

Ora, a aceitacdo desse novo encaixe das pecas traz consigo como razoavel a mengao
nas ultimas linhas da inscricdo monumental a coroacdo de Y0’a$ como rei em Yisra’el, em
cerca de 805. Nesse caso, a revolta israelita teria ocorrido como reagao as anexag0es aramitas
de terras a oeste do Jorddo, inclusive Dan, na época do rei assirio Adad-nérari III (810-783),
que as “Cronicas Eponimas”
datam em 805-803 e 796,
sendo uma expedicdo em 802
(YOUNGER, 2016; GALIL,

2001). Mesmo a reconstrucdo

das linhas 5-10, destacando a
mencédo a Bét Dawid nas linhas
7-9, na avaliagdo de Na’aman
(2000, p. 99) ndo passa de

especulacdo. A nosso Ver, o

debate reside nas textualizacfes

Figura 5. Inscricdo do nome Hazah gl em vaso do final do século IX (SASS,
2016)

do documento de Tel Dan e da

Biblia hebraica. Tais fontes, no

que se referem aos mencionados reis, mantém-se conflituosas.

Em 2Reis 9.24, 27, YEhlI’ é retratado como assassino de Yohoram e ’Ahazayﬁhﬁ,
diferente do artefato aramita, que exalta a H&zah’€l por tal ato. Permanece, portanto, a
dificuldade de completa elucidacdo. Avraham Biran e Joseph Naveh (1993; 1995), os

primeiros editores do documento, tém sugerido Yehti’ como agente de Hazah’€l para

“The main part of the inscription deals with the period of Bar-Hadad son of Hazael. The words that have
survived do not permit a reasonable reconstruction of the events. It is obviously a ‘summary inscription’. The
king of Aram took pride in his victories over many kings and their large armies ([r]kb.w’Ipy prs). The mention of
the king of Israel and the king of Judah (byt dwd) and ‘their lands’ ([ ]yt. rk.hm) perhaps indicates the
subjugation of Israel and Judah to Aram which is mentioned in the Bible (2 Kings 12:19ff, 13:7)” (GALIL, 2001,
p. 18).
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assassinar os dois reis, comparando o verbo ljg do documento com o verbo acadio daku em
documentos reais assirios — além de explanar a forma como “atacar, derrotar”, ao invés de
“matar”. Shigeo Yamada (1995, p. 614, 619) talvez seja um raro pesquisador a notar a
superioridade militar israelita sobre Aram no documento monumental de T&l Dan. Ele
questiona o fato de Hizah’gl ter matado os reis Yohoram e *Ahazoyahti em Ramot Gilo‘ad
(Tell er-Ramit), na Transjordania Setentrional, pelo exagero da fonte e pela informacéo da
morte de dois reis numa mesma batalha, como se ambos estivessem desprotegidos. Além
disso, gt/ (acadio: daku) comumente traduzido por “morte” ¢ melhor entendido por “derrota”;
Hazah’el teria entdo derrotado os reis do sul do

Levante. Na sequéncia, Yeh(’ toma o poder.

Sobre estes e outros postulados, Shuichi
Hasegawa (2012, p. 44) comenta:

inconcebivel que Hazael, em sua inscrigdo, descrevesse
um evento em que ele ndo tenha participado. As
consequéncias do golpe de Jehu também n&o se encaixam
na alianca hipotética entre Hazael e Jehu. No ano 841
AEC, Hazael lutou contra a Assiria, e apesar da grande
devastacdo causada em sua terra, ele ndo se submeteu.
Jehu, por outro lado, submeteu e pagou impostos a Assiria
no mesmo ano. Assim, Damasco e Israel tiveram
diferentes atitudes em relagdo a Assiria, e isso contradiz a
suposicdo de que Hazael e Jehu eram aliados. Que a
rivalidade prevaleceu entre os dois reinos é confirmada
pela invasdo de Hazael e pela conquista de uma grande

parte do territério israelita.®3

Figura 6. Bronze com uma inscri¢do de Hazah’el do
século IX (YOUNGER, 2016)

De fato, a derrota do rei israelita para

Hazah’el na guerra de Ramaot Gilo‘ade 0
assassinato dos reis por Yéhi’, mesmo que seja tomada a fonte da Biblia hebraica como
referéncia, sdo insuficientes para afirmar que a sequéncia dos fatos pressupde um pacto entre

aqueles dois lideres militares. Busca-se, entdo, a identidade das fontes documentarias, tais

“It is inconceivable that Hazael in his inscription described an event in which he had not taken part. The
aftermath of Jehu’s coup also does not fit the hypothetical alliance between Hazael and Jehu. In the year 841

BCE, Hazael fought against Assyria, and despite the great devastation caused in his land, he did not submit.
Jehu, on the other hand, submitted and paid taxes to Assyria in the same year. Hence, Damascus and Israel had
different attitudes toward Assyria, and this contradicts the assumption that Hazael and Jehu were allies. That the
rivalry prevailed between the two kingdoms is confirmed by Hazael’s invasion and conquest of a large part of
the Israelite territory” (HASEGAWA, 2012, p. 44).
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como a época e o género. E inconsensual que a elaboracdo do documento tenha ocorrido
durante o reinado de Hazah’€l. Quanto a narracdo hebraica sobre Yéhd’, é razoavel data-la
durante o reinado dele, com tradicdo oral de longa duracgdo e posteriormente escriturada na
época em que Dan era controlada por *Aram-Dammeseq. Nessa época, o poder de Hazah el
estendia-se em grande parte do sul do Levante, “ou durante a primeira parte do reinado do seu
filho Bar-Hadad II” (GHANTOUS, 2013, p. 45), que foi abandonando gradualmente os
territorios além da Suriya. As verificdveis mudangas ocorridas na tradicdo oral foram

incorporadas a edi¢do documental.

A longa duracdo das tradi¢des orais, o0 uso de lendas nos ciclos proféticos e o conflito
com fontes coetaneas levam-nos a priorizar o documento de T€l Dan por ser uma fonte dentro
da margem temporal dos testemunhos. Nesta mesma linha de raciocinio, indicamos que a
atribuicdo a Y&ha’ pela morte dos reis esta sugerida por tradigdes proféticas de oposig¢do a Bét
‘Omri. I1sso fortalece o entendimento de que tenha sido Hazah’el o responsavel pela morte dos
reis em Ramot Gilo‘ad — até a informagdo de que wayyakkii ’arammim ’et-Yoram a isSo

4

corrobora® —, permanecendo a possibilidade de Y&hl’ ter exterminado a linhagem de

parentesco de ’Ah’ab. Problemas com as retroprojecdes ficam fortemente acentuados nas

mnémes de locais mapogréaficos, acerca das quais ainda explanaremos. Ha contradi¢fes

histéricas na narragio da guerra de Yohoram e ’Ahazoyahii contra os aramitas;85 nesse

sentido,

a primeira contradi¢do é entre 2Reis 8.28, onde Ramot-Gilead parece estar nas méos
dos aramitas e os israelitas na ofensiva, e 2Reis 9.14b, onde os israelitas parecem
defender Ramot-Gilead contra o ataque de Hazael. Uma segunda contradi¢do gira em
torno de se Ahazias foi com Joram para lutar contra os aramitas em Ramot-Gilead
(2Reis 8.28a) ou se Joram foi sozinho para lutar contra Hazael em Ramah e Ahazias
visitou Joram ferido em Jezreel (2Reis 8.29b). Ramah é omitida em 2Reis 9.15a, 0 que
de outra forma é idéntico a 2Reis 8.29a, como se alguém tentasse resolver a segunda
contradicdo. A Ultima contradi¢do diz respeito a direcdo da fuga de Ahazias em 2Reis
9.27. Isto ¢ identificado, a0 mesmo tempo, como a estrada de Bet-Haggan, onde ele foi
morto na subida de Gur perto de Ibleam, e como o caminho de Ibleam para Meggido

(GHANTOUS, 2013, p. 144) 8

“E feriram os aramitas a Yoram” (2Reis 8.28).

Cf. 2Reis 8.25-29 #9.14-15a, 23-27.

“The first contradiction is between 2 Kings 8:28, where Ramoth-gilead seems to be in the hands of the
Aramaeans and the Israelites in the offensive, and 2 Kings 9:14b, where the Israelites seem to defend Ramoth-
gilead against Hazael’s attack. A second contradiction revolves around whether Ahaziah went with Joram to
fight the Aramaeans at Ramoth-gilead (2 Kings 8:28a) or whether Joram went alone to fight Hazael in Ramah
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Estes e outros problemas implicam em colocar forcosamente a textualizacdo do
documento hebraico como fonte metodologicamente comparativa. 2Reis 9.15 (assim como
8.29) parece uma tentativa de ocultar que Yohoram jamais retornou a Yizra‘e’l apds a guerra
contra Hazah’eél em Ramot Gilo‘ad. Nesse caso, a narragdo hebraica caracteriza-Se COMO
ficcional. Aqui sobressai uma inquiri¢do: Qual a intencao de se querer YEhl’ como assassino
dos reis de Yisra’él e Yohiidah? A carga profética contra a Bét ‘A4 'ab, seria necessariamente
a resposta. As dendncias estdio em torno de lendas e nada se diz sobre o grande
desenvolvimento politico-econémico desde ‘Omri, mas das relagdes internacionais,

testemunhadas por fontes materiais externas. Destaquemos a economia palatina:

A mencéo a milhares de bigas no relato da batalha de Carcar, em 853 a.C., fornece
bom testemunho para este desenvolvimento [producdo de cobre em Khirbet en-
Nahas]. Khirbet en-Nahas deve ter fornecido muito desse cobre; relagcbes comerciais
com o Chipre — a mais importante fonte de cobre do leste do Mediterraneo — tinham
quase cessado no final do século XII e foram aparentemente retomadas somente na
segunda metade do século IX a.C. O cobre de Khirbet en-Nahas deve ter fluido para o
norte, ao longo da Estrada dos Reis, na Transjordania, e para o Egito e a planicie
costeira. A Estrada dos Reis foi dominada pelas fortalezas omridas, em Moab e em
Galaad, e a planicie costeira foi governada por Gezer e pelo porto de Dor. Isso
significa que Israel deve ter sido o beneficiario mais significativo da indUstria de cobre
e do comércio no Levante (FINKELSTEIN, 2015, p. 140-141).

N&o obstante esses fluxos de producdo, os mecanismos de apropriacdo estatais
motivaram a réapida adesdo de parte da sociedade ao golpe. “Fortes tensdes sociais marcam
vistosamente um periodo que os dados arqueol6gicos mostram ter sido de grande
desenvolvimento econdmico e de assentamentos”, postula Liverani (2008, p. 167) acerca do
reino de Yarabo‘am II, mas cuja abertura do processo tem inicio no reinado de ‘Omri.

Os conflitos militares entre israelitas e assirios durante o reinado de Ah’ab e sua
expansdo para além das fronteiras da “terra que mana leite e mel” podem estar na origem da
nacionalizacdo da queda das casas reais. Para além disso, as glosas de 2Reis 10.32-33 e 13.3
apresentam Yi$ra’él como coadjuvante do sistema regional no qual ’Aram-Dammeseq

predomina e de combate ao Ba‘al fenicio, momento adequado para a idealizagdo de um heroi.

and Ahaziah visited wounded Joram in Jezreel (2 Kgs 8:29b). Ramah is omitted in 2 Kings 9:15a which is
otherwise identical to 2 Kings 8:29a, as though someone tried to solve the second contradiction. The last
contradiction concerns the direction of Ahaziah’s flight in 2 Kings 9:27. It is identified, at the same time, as the
road of Beth-haggan, where he was killed at the ascent of Gur near Ibleam, and as the way from Ibleam to
Meggido” (GHANTOUS, 2013, p. 144).
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“A informagao historica derivada das inscri¢cfes de Tel Dan traz a tona a relacdo entre as
mortes de Joram e Ahaziah e a ascensdo de Jehu ao poder. Depois que 0 exército de Hazael
matou Joram e Ahaziah em Ramoth-Gilead, Jehu perpetrou um golpe de Estado e matou o
resto da casa de Ahab em Jezreel” (HASEGAWA, 2012, p. 46).

3. A natureza do documento de Tél Dan (Tall al-Qadi)

Figura 7. Documento monumental do Tel Dan (Fonte: Israel Antiquities Authority)

a. Translagdo do Fragmento A

[]

@ mr. ]
[d]isse[]
wgz'r' []

e corte
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(2)[ 11 . by.

meu pai

ys"q" [. ‘twh.bh] "tlhmh . b’ 0[]

Ele subiu [contra ele quando] lutou em A’b’[el] (Bet-Ma‘akah)
(3)wy§kb . by

€ meu pai se deitou

yhk. I[. bhw]h .

ele foi a seus [pai]s

wy T miky[s14r7 . qdm . b'rg . by []
agora o rei de Yi[$] ®ra°gl invadiu a terra que antigamente pertenceu era de meu pai
[wlyhmlk . hdd . Tyty] © na .
[mas] Hadad ®) me fez a mim @rei
wyhk . hdd . gdmy [.]
®)e Hadad foi antes de mim
[W]'pg . mn . s67 11 Gy miky .
[e] eu participei de sete ®)do meu reino/dos meus reis
wgdl . mi[KIn [ talpn . srv . Tipy .ADkb . wlpy . prs .
e eu matei dois [poder]osos rei[s], que aproveitaram milh[ares de ca]rr(7)os e milhares de
cavaleiros [qtlt . ’yz. yw]rm . br. [’A 6] @ik Lysrl.
e [eu matei Yohd] ram filho de [’Ah’ab] ®rei de Yisra'al
wqtl’[t. “hz]lyhw . br [ywrm]
[eu] matei [’ Ahaza]yahi filho de [Yohoram]
[w’hp] Ok . bytdwd .

[eeu derrub](g)ei bét-David

wls]'m . []

e eu estabeleci [ ]
[19t . rg . hm . I[]
[ ’](10)sua terra

A hm  wih [ ]
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outroe []

[wyhw’ . br . amsy . m]$2Ik . 1. ys[r0 [ ]

[e Y&ht’ filho de Nimosi] (12)governador sobre Yi$[ra’el]
[wsm J¥m sr. 7.[]

[e eu] (13)assediado []87

Como muitas fontes nas quais ha narrativas de conquista e submissdo, o documento
fragmentario de T&l Dan (fig. 7) tem sido considerado uma pega propagandistica: um rei
publica sua vitoria e afirma a sua supremacia sobre rivais e inimigos. Em relagao a Hazah’el,

ele ainda enumera suas edificacbes reais.®8 Medindo na extremidade de altura 32 centimetros

e de largura maxima 22 centimetros, o documento monumental tem recebido transliteracao e
translacdo diversas, por isso citaremos outra versao de trecho pertinente.

[ di]sse x[ ]ecor[tou ]

[ ]x meu pai sub[iu contra ele quando] ele lutou em x[ ]

Entdo meu pai se deitou e foi a seus

[pais]. Subiu o rei de I[s]rael antes do tempo na terra de meu pai, [mas]
Hadad [me] fe[z] rei [ ]

x Hadad foi antes de mim [e] eu fui de x

[]

de meus rei[s] eu matei re[is] que aproveitaram x

[ca]rros e milhares de cavaleiros

[ Irmfilhode[ ]

rei de Israel e mata[ram Jyahu filho de [eu derrub]ei a casa de Davi. Eu impus [tributo ] x
suaterraal]

outro e ao [foi/se tornou re]i sobre Is[rael ] contra assédio [ 18°

87 Seguimos as transliteragdes e translagdo de Younger (2016, p. 593-597); as pesquisas de André Lemaire,
quando acessiveis e necessarias, sao por nés cotejadas.

8 Em uma pesquisa, destacamos a natureza propagandistica ao analisar a escrita e a ideologia reais em
documentos antigos (SANTQOS, 2018d).
8 Traduzimos toda a inscricdo da versdo de Alan Millard (2000, p. 161-162): “[ sa]Jid x [ ] and cu[t ] /[ ] x my
father went u[p against him when] he fought at x[ ] // Then my father lay down and went to his // [fathers].
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b. Translacdo do Fragmento B

Loereeeereteses et et et b bbbttt bbbttt | N 0 I eo] ]
TR PE PP PR em] sua [1Juta CoNtra AL?.......ccooevvrrreiere s e ]
[overenrererereesree s 1(?). Mas meu rei, [Hadad,] VIFIA [....ocooviiieiicesee e ]
[oerereererererenenrerereneessesesesenenas T Hadad M[E] FEZ FEI [vvevieiieiiiec e e ]
[oerereererererenennesereneessesese e sesnenenas m]ais valente qUE SEE[E IEIS ...viiiiiiiieicee s e ]
T TRV TPVT VRSP 21?7 CAPLUTOU NOMIENS... ettt ]
oeeeseer st st er ettt ettt bbb 2ram filNO de [.o.veeeiee e ]
[oveeeeeeeeese e s e e ee e e st L LT LYo LN PO ]

c. Explanacéo da linguagem

O uso da escrita alfabética nas cortes reais no sul do Levante no final do século X, para a
documentacdo administrativa, tem semelhanca com as descobertas em Gu-ub-la (heb.: Gabal,
gr.: Byblos); as inscri¢fes formalmente dirigidas as divindades aparecem na regido no final do
século IX, no periodo de auséncia da presenca imperial assiria (NA’AMAN, 2000, p. 96).
Com relagdo ao documento monumental, a inscricdo ndo inicia informando sobre a guerra
entre as duas mais importantes grandezas socioétnicas do sul do Levante, mas, pelo contrario,
explanando sobre o antigo trato politico envolvendo *Aram e Yis$ra’él Norte, nas linhas 1-2.
Na interpretacdo da linguagem empregada na inscrigdo, Blum (2016, p. 41-42) entende que a
guerra mencionada é entre Adad-‘idrT (Hadad-‘ezer) e Sulmanu-a§ aridu, e que a questio
da mengdo a Hazah’ el nessa guerra diz respeito ao registro da morte do “pai” dele na batalha.

Blum Ié nas linhas 4-6 da inscri¢ao ... meu pai ficou ferido quando lutou contra a Assiria”,

There came up the king of I[s]rael before time in the land of my father, [but] // Hadad [ma]de [me] king [ ] // X
Hadad went before me [and] | went from x // [ ] // of my king][s] | killed kin[gs] who harnessed x // [ch]ariots
and thousands of horsemen // [ Jrm son of [ ] // king of Israel and kill[ed Jyahu son of [l overthr]ew the house of
David. | set/imposed [tribute ] // x their land to [ ] // other and to [was/became kin]g over Is[rael ] siege against [

2

A translacdo da inscricdo foi por nds realizada a partir de ATHAS, 2006, p. 254-255.
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dizendo ser irrelevante o inicio da sentenca com o substantivo 'by ysq/b ... b’Jtlhmh b’Sr ou
com o verbo ysq/b 'by b’Jtlhmh b’sr.

Com relacdo a ’ab, “pai”, este é usado no muito recomendado sentido mais amplo de

“patrono”,91 0 que concorda com a pecha assiria de que Hazah’€l ¢ mar la ma-m-ma-na,

“filho de um ninguém” em inscri¢ao da Estatua de Basalto de Assur, de cerca de 833, outro
codinome para sar hamma’i, “o usurpador”. Na inscri¢do, “pai” segue a tradi¢do real e ndo
necessariamente indica uma referéncia biolégica, mas um predecessor ou patrono, cujo
objetivo é agregar para 0 novo rei honra ao mesmo tempo em que legitima a sua chegada ao
poder — a quem pertencera o local e a gente. Assim como a funcéo literaria da inscricao, o
monumento é representativo do desenvolvimento linguistico da época, notadamente da assim

chamada escrita cursiva,92 e do quadro politico do Levante.

No aspecto religioso, o documento apresenta dupla funcdo de categorias diferentes,
mas ndo separadas, por reunir os sujeitos humano (o rei) e divino (Hadad/Hadadu).93 “A

formacéo da coalizdo sirio-palestinenese colocou o conflito entre os dois vizinhos em espera
enquanto Sulmanu-a$ a r i d u representasse uma ameaga comum. As hostilidades retornaram
ap6s a ascensdo de Hazael ao trono de Sa-imériSu com maior intensidade e com
consequéncias desastrosas para o lado israelita” (GHANTOUS, 2013, p. 63). No entanto, o
principal motivo da revolta violenta de Hazah’€l contra Yis$ra’el, a apropriagdo de territorio
aramita por ‘Omri, ndo ¢ atestada por descoberta arqueoldgica. Eis a avaliacdo de Israel
Finkelstein (2015, p. 132):

Uma revisdo da situacdo geografica antes de Hazael revela que a expansdo de um rei
israelita dentro dos territrios de Damasco ndo poderia ter ocorrido quando Israel e
Damasco se uniram contra a Assiria, ou seja, anterior a batalha de Carcar, em 853 a.C.
Por isso, 0 momento mais l6gico seria nos dias pds-Ahab, possivelmente durante o
reinado de Jordo, pouco antes da ascensdo de Hazael ao poder. Os territérios aos quais
Hazael se refere poderiam ter sido o vale do Jordao, ao norte do mar da Galileia, em
torno de Hasor, e ainda mais para o norte se reconstroem as linhas abertas da inscri¢do
de D3 (linha 2), que evidenciam que o rei de Israel lutou com o predecessor de Hazael
em Abel-Bet-Maaca. Outra possibilidade que ndo pode ser descartada é a de que

9 Assim também Kottsieper (2007, p. 119), para quem o significado figurativo do termo “pai” usado por
Hazah’&l é “6bvio”.

Sobre isto, a importante pesquisa de Benjamin Sass (2016).

Aqui divergimos de Ghantous (2013, p. 63), quando ele afirma que sdo categorias separadas. Entendemos que
nos dominios das politicas reais do antigo Oriente-Prdximo a politica, o sistema da cultura de escrita e a religido
tantas vezes chegam a univocidade burocratica.
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Hazael aponta para a expansdo omrida dentro do que ele considerava territorios de
Damasco, no nordeste de Galaad. 1sso pode explicar a localizacdo da batalha decisiva
entre Aram e Israel em Ramot de Galaad, provavelmente nos dias de Jordo (842 a.C.).

Assim, localizamos o problema politico em torno das fronteiras territoriais, nos
altiplanos galilaicos. Ai localizam-se as fortalezas de Har Adir e Tel Harasim, com
caracteristicas arquitetdnicas omridas, demonstracdo do antigo dominio israelita. Finkelstein
(2015, p. 134) afirma que a questdo da fronteira deve ser resolvida com a identificagdo do
construtor da fortaleza de casamata de En Gev (Hirbat al-‘Asiq), numa compara¢do com
Betsaida, localizada no extremo norte da Galileia. “As fortificacdes de Betsaida sao
semelhantes as de Tel Da”, ambas cercadas por muro e com elementos aramitas — 0 que
pressupde o dominio de Sa-imérisu. Por outro lado, na fronteira, En Gev tem arquitetura

semelhante a Hasor (estrato X) e Har Adir — 0 que leva-nos a afiliarmos a regido a Yisra’el.

Por esse plano de fundo, aparece Y&ht’, o usurpador do trono israelita, num cenario de
legitimag&o do reinado de Hazah’¢€l, usurpador do trono aramita ao assassinar o rei Adad-‘idr1
(dIM-id-ri $d KUR.ANSE-su, l1é-se Adad- idri $Sa mat imérisu | Hadad-‘ezer de Sa-imérisu, c.
880-843). Stefania Mazzoni (2014, p. 689; cf. também YOUNGER, 2016, p. 597, 602-603),
apos a andlise de varias fontes, conclui que Hazah’€l, um dos oficiais, assassina o rei Adad-
‘idri. A pratica ndo se limita ao contexto das agdes estritamente politicas das camadas
dirigentes, um rei podia ter como usurpado até mesmo o proprio nome. Norman Y offee (2013,
p. 116) cita o caso do rei Sargon de Acadia (c. 2350): Sargon, “Verdadeiro Rei”, era “nome

que foi usurpado, provinha da regido em torno de Kish”, capital dos acadios.

Historicamente, os conflitos politicos no sul do Levante — as regiBes siropalestinense e
transjordaniana — lancam luz para 0s pequenos reinos, povos antes periféricos, mesmo que
ainda sob a influéncia politica de Assir e do Mi-is-ri (Egito). As regifes levantinas tornam-se
palco das acdes imperiais. “A guerra de Hazael contra Israel visava recuperar o territorio
aramita tomado por Omri, a recusa de Joram (ou Jehu) em apoiar Hazael quando as tropas de
Shalmaneser |1l se aproximavam poderia ter desempenhado um papel semelhante a guerra
biblica sirio-efraimita” (GHANTOUS, 2013, p. 64). Destarte, uma conclusdo linguistica de
André Lemaire tem norteado a revisdo acerca da Bét Dawid: “era a designagdo comum no

Levante para o Estado tribal de Judah” (GHANTOUS, 2013, p. 65). Assim o documento
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qualifica e quantifica o debate em torno da historicidade do Dawid israelita — a nosso ver, a
Bét Dawid representa o sistema tributéario oriundo do cacicado.

Contra Nadav Na’aman (2000), a postulacdo da autoria de Hazah’€l tem a seu favor os
indicios narrativos, aléem de possibilitar a pesquisa comparativa com a historiografia
deuteronomistica vinculada aos movimentos vitais do antigo Oriente-Préximo, inscritos e
encenados nas fontes assirias. O historidgrafo israelita indica a adesdo profética a ascensao de
Hizah’gl ao trono de ’Aram desde o reinado de ‘Omri. Posteriormente, a intensidade dos
conflitos resultou em uma sequéncia de desastres para o reino israelita. Por outras expressoes:
crise politica generalizada, membros da aristocracia palacial assassinados, perdas territoriais
na Transjordania, regionalmente o rompimento da coalisdo antiassiria, cujo ultimo registro é
de 845, e a submissdo ao império neoassirio. Sem duvida, o grande éxito de Hazah’&l foi
unificar *Aram e processar a paz agregando Sa-imérisu, *Abel B&t Ma‘akah, B&t Rehob (Bét

Ruhiibu) e a oriente do lago da Galileia a agregacao da terra de Gi-Sur-ra-a (Gesur).

Caso emblematico do problema identitario das entidades politicas das periferias ou
bordas do Levante, a identificacdo da cidade de ’Abel B&t Ma‘akah continua incerta nao

apenas pelas constantes disputas e fluidez das fronteiras; pesquisadores assumem-na como
uma cidade israelita.%* Israel Finkelstein, baseado na construcdo etimoldgica do nome, diz

que ela € uma cidade aramita. Nava Panitz-Cohen e Robert A. Mullins (2016, p. 140) aludem
a possibilidade de o nome da cidade aparecer na lista de cidades conquistadas por Thutmosis
Il e nos documentos de Tell el-‘Amarna, século XIV, como Abel. A designacdo como a
conhecemos atualmente seria uma expansao de “Casa de Maakah”, ou na juncao da cidade
administrativa “Abil” e sua entidade tribal “Bet Ma‘akayu” (FINKELSTEIN, 2015;
YOUNGER, 2016; PANITZ-COHEN; MULLINS, 2016). A mapografia geografica
aproxima-nos da indicacdo de Finkelstein, pois a cidade situa-se num entrave de maior
controle aramita, oeste-leste entre Qi-id-sa (heb.: Qades; canaanita: Qidsu) e Dan, e no ambito
de influéncia de Sa-imérisu desde a Idade do Bronze — proximo a Kamid el-Loz (Ku-mi-di) e
Hasor. Os resultados das pesquisas apenas confirmam a heranca traditiva da antiga presenga

egipcia na regido e elementos do norte do Levante.

Na Biblia hebraica, cf. 2Samuel 20.1-23; 1Reis 15.20; 2Reis 15.29.
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O documento monumental aramita apresenta obscuridades quanto a forma da
sociedade, ou seja, sem clareza a uma presumivel violagédo do trato politico envolvendo o pai

do narrador.

[ 1 x meu pai sub[iu contra ele quando] ele lutou em X[ ]
Entdo meu pai se deitou e foi a seus

[pais]. Subiu o rei de I[s]rael antes do tempo na terra de meu pai

Mas ndo apenas por isso, 0 documento monumental tem sido objeto de debates sobre a
emergéncia palacial de Hazah’¢l ([mas] // Hadad [me] fe[z] rei [ ]) € mesmo sobre o encaixe

dos fragmentos A e B como parte do mesmo artefato.>® Outro aspecto do debate é a

irresolvida significancia do lexema na linha 9 do Fragmento A, bytdwd (dwdtyb $[Im]). Ha
guem construa uma completude frasal com [mi]k byt dwd ou [wyh]k byt dwd, ou ainda [ns]k
byt dwd. Galil (2001) prefere a primeira possibilidade e refuta a ideia de uma divindade
chamada dwd, sendo que esta palavra sequer caracteriza-se como um topdnimo no antigo
Oriente-Proximo. Um paralelo com a expressdo Aral dwdh, mencionado no documento
monumental do rei Mesa ‘, é tido como impraticavel por tratar-se de um objeto cultico.

Consideramos acertada tal argumentacdo, mas Athas (2006, p. 248-253) tem em riste
literalmente Gershon Galil e as interpretacdes iniciais de Biran e Naveh quando contrapde:
dwdtyb ndo é um “rétulo dinastico para Judah, mas sim um topdnimo referindo a Jerusalém
como uma cidade-Estado. E um paralelo aramita ao hebraico dwd ry[ (‘Cidade de Dawid’)”, o
que nao deixa de ser uma “entidade politica” ($[Im]). Portanto, a citacdo dwdtyb ndo é um
rétulo dinastico do pequeno reino de Yohiidah a semelhanca de Bit-Haza-il (’Aram-
Dammeseq), Bir-Agisi (Arpad), Bit-"hu-um-ri-i (Yisra’el), Bit Rehov e Bit-Adini (Til
Barsip/Tell Ahmar). Apesar da complexidade da fonte, hd quem se comprometa com uma
datagdo para o monumento: Nadav Na’aman (2000, p. 100) assume o final dos anos 830, com

abandono da regido por Sulmanu-a$ a r i d u no ano 838. Cumpre, entretanto, lembrar que

nas inscri¢des assirias a soletracdo de sir- 'a-la-a-a é resultado da metatese ou transposicéo de

Sobre isso, Hafpdrsson (2006a, p. 50-55) enuncia o debate em torno da reconstrucdo operada por Biran e
Naveh.
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fonemas das primeiras duas letras do nome de Israel/Yisra’€l, ysr’l — syr’l. Assim,
elucidamos evidéncias de que a assim chamada estela de T€l Dan, apesar de nao fornecer
detalhes da organizacdo politica do novo rei aramita, permite-nos aproximar filologica e
historicamente da mentalidade expansionista e dos ataques ao territério israelita, como

comprovagdo material do avango de Hazah’el.

4. Documento do rei Mesa‘ de Mo6’ab (Mii’aba)

A assim chamada estela de Mesa“ (fig. 8) ¢ a mais importante fonte da mobilidade israelita em
regido levantina da Transjordémia,96 onde estdo documentados 0s assentamentos controlados

por Yisra’€l Norte em Mo6’ab no periodo da dinastia omrida. O documento monumental foi
descoberto em Dhiban (antigo Dibon) na Transjordania em 1868 E.C., numa histdria
envolvendo como protagonistas um missionario alsaciano (Frederick Klein), um diplomata
parisiense (Charles Clermont-Ganneau), um cristdo jerosolimita, além de uma tribo de
beduinos transjordanianos (Ben Hameidah) e varios pesquisadores com fomento britanico que
tiraram proveito de éditos de abertura aos europeus decretados em 1839 e 1856 E.C. A
inscricdo estd em linguagem moabita (considera-se ainda que seja paleo-hebraico israelita),

conta com pelo menos 34 linhas e tem recebido datagdo de cerca de 835.%7 Nele consta a

celebrativa retomada moabita daqueles territorios no reinado de Yehd’, ou seja, sdo trinta e
quatro linhas de “inscrigdo comemorativa, composta para a dedica¢do do santuario que o rei

Mesa‘ construiu em Qeriho”, lembra as conquistas do rei e dedica as vitorias ao deus Kamas
(heb.: Komos) (HASEGAWA, 2012, p. 51).98 “Com a estela de Mesha, pela primeira vez, a

epigrafia forneceu uma histdria comparavel a um capitulo da Biblia. Um texto antigo ou mais
do que as fontes usadas por alguns escritores biblicos, escrito logo ap6s 0s eventos e
encontrado in situ” (RICHELLE, 2018a, p. 70). A favor da similaridade da escrita moabita

A série de informagfes a maneira de anais esta num documento de trinta e quatro linhas gravadas na face da
“Pedra Moabita”, um bloco de basalto de aproximadamente 1.15 metro de altura e 60-68 centimetros de largura
(SMELIK, 2000, p. 137-138; MYKYTIUK, 2004, p. 95).

A datagdo, no entanto, continua motivo de pesquisas. Para Smelik (2000, p. 137), entre 840-820; para Lemaire
(2007, p.141-142), cerca de 810.

PPa_ra uma localizacdo atual do monumento, em 1873 as pecas moabitas foram enviadas ao Musée du Louvre, em
aris.
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com o paleo-hebraico, contam os sinais caracteristicamente atribuidos as inscri¢des fenicias, a

9

capacidade escribal para redigir longos textos historiogréfic039 e a forma escritural cursiva.

Mas a inscricdo ndo é algo peculiar, a sua forma é comum a outras inscri¢des do
século IX no antigo Oriente-Proximo; relativamente raro se considerarmos o Levante e a
escritura alfabética. Baseado no fato de que as cidades nomeadas na inscri¢do fazem parte do
reino de Mo’ab, Lawrence Mykytiuk (2004, p. 104) mapeando a expressdo “terra de
Mehadabah”, nas linhas 7-8, localizou 0

territorio de M6’ab num platd proximo do

mar Morto.

Introducéo e identificacdo (linhas 1-3a)

Eu sou Mesa‘, o filho de Kamas [-yat], o rei de
M¢’ab, o d[ibonita].

A

Meu pai era rei sobre M6’ab por trinta anos, e eu
era rei depois do meu pai.

Ocasido para a erecéo da estela (linhas 3b—4)

E eu construi este lugar alto para Kamas em
Qarhoh,

[...]
porque ele me libertou de todos os reis,

e porque ele me fez olhar para todos 0s meus
inimigos.

Figura 8. Documento monumental do rei Mesa‘ (RICHELLE,
2018a)

Introdugdo a parte sobre conquistas militares
(linhas 5-7a)

‘Omri era o rei de Yisra’el,
e ele oprimiu M6’ab por muitos dias,

pois Kamas estava bravo com sua terra.

“Os textos do segundo milénio sdo geralmente muito breves (algumas palavras) e o uso do alfabeto ainda ndo
parece seguir regras padrao; ndés podemos especialmente escrever as letras em qualquer sentido” (RICHELLE,

2018b, p. 73-74). Na verdade, a “padronizagdo” escribal no Levante tem inicio em cerca de 1200 com o sistema
escriturario dos palacios canaanitas, cuja escrita cuneiforme fora utilizada numa época em que a comunicagao
diplomatica era elaborada na lingua acadia.
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E seu filho sucedeu e ele,

e ele disse — ele também —

“Eu vou oprimir M6’ab!”

Em meus dias, ele disse em[tdo].
Mas eu olhei para ele e em sua casa,

e Yisra’el foi para a ruina, sim, foi para a ruina para sempre!

O retorno a terra de Madaba’ (linhas 7b-9)
E ‘Omri tomou posse de to[da a te]rra de Madaba’,

e ele morou 14 (nos) seus dias e metade dos dias de seu filho, quarenta

anos, mas Kamas [restau]|rou nos meus dias. E eu construi Ba‘al Meon,

e eu fiz nela um reservatorio de agua,

e eu construi Kiriathaim (Qiryaten).

A conquista de Atarot (linhas 10-13)

E os homens de Gad viveram na terra de Atarot desde 0s tempos
antigos, e o rei de Yi$ra’el construiu Atarot para si mesmo, e eu lutei
contra a cidade,

€ eu a capturei,

e eu matei todo o povo da cidade como um sacrificio para Kamas e para M6’ab, e trouxe de 14 a lareira do altar
(o Deus/rei) (hdwd lara), e eu o levantei diante do rosto de Kamas em (minha) cidade (Keriot),

e eu fiz [matei] os homens de Sharon que vivem 14, assim como os homens de Maharit.

destruicdo de Nebo (linhas 14-18a)
Agora Kamas me disse:
“V4, tire Nebo de Yisra’el!”
E eu fui na noite,
e eu lutei contra ele desde o inicio até o meio dia,
€ eu peguei isso,
e eu matei toda [sua] populagéo,

sete mil homens e jovens,
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e mulheres e garotas, escravas;
pois eu consagrei a ‘Astar- Kamas (‘Str kms).
E de 14, eu peguei ofs uten]silios de Yhwh,

e os levantei diante do rosto de Kamas.

A conquista de Yahaz (linhas 18b—21a)

E o rei de Yisra’el construiu Yahaz,

e ele permaneceu l& durante suas campanhas contra mim,
mas Kamas o conduziu diante de meu rosto,

e eu peguei duzentos homens de Moab, toda a sua diviséo,
e eu levei até Yahaz.

E eu tomei isso para adiciona-lo ao Dhiban.

Atividades de construgdo de Mesa‘ em Qarhoh (linhas 21b-25)

Eu construi Qarhoh,

0 muro dos bosques e 0 muro da citadela,

eu construi seus portdes,

eu construi suas torres,

eu construi a casa do rei,

eu fiz as paredes de retengdo do reservatdrio [da fon]te dentro da cidade.
La ndo havia cisterna dentro da cidade, em Qarhoh,

e eu disse a todo o povo:

“Faga, cada um de vocés, uma cisterna em sua casa”.

Eu cortei o fosso de Qarhoh por meio de prisioneiros de Yisra’el.

Outras atividades de construcdo (linhas 26-27)
Eu construi Aroer,

e eu fiz a estrada militar no Arnon.

Eu construi Bet Bamot,

pois foi destruida.

Eu construi Bezer,
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pois [estava em] ruinas.

Primeira conclusdo (linhas 28—29)
[E os home]ns de Dhiban estavam em ordem de batalha, para todos os Dhiban, estavam sujeitos.

E eu sou o refi sobre as] centenas nas cidades que eu anexei a terra (pais).

Outras atividades de construcéo (linhas 30-31a)
Eu construi [o templo de Mada]ba

e 0 templo de Diblathaim

e 0 templo do Baal Meon,

e eu carreguei l4 [seus] ob[jetos sagrados e os melhores] rebanhos da terra.

Batalha de Horonaim (linhas 31b—34)

Agora Horonaim, 14 vivia [h]dw[d]/dw][d t]b.
e Kamas me disse:

“Desgca, lute contra Horonaim!”

Eu desci [...]

[e] Kamas [restau]rou nos meus dias.
E[...]dela[...]

[...]

Segunda concluséo (linha 34-)

Eeu...100

A traducdo foi baseada nas reconstru¢cdes de Nadav Na’aman (2007, p. 146-149) e de Klaas A.D. Smelik
(2000, p. 137-138), sobre as quais revisamos a partir de algumas transliteracdes que nos foram possivel realizar.

Consideramos a transliteragdo realizada por Na’aman como mais prOxima dos caracteres do monumento, e
contatamos também a sintese, mas importante, pesquisa realizada por Lemaire (2007). Aqui segue a translacéo
de Smelik: “Introduction and identification (linhas 1-3a) // | am Mesha, the son of Kermosh[-yatti], the king of
Moab, the Dibonite. // My father was king over Moab for thirty years, and | was king after my father. // Occasion
for the erecting of the stela (linhas 3b—4) // And | made this high-place for Kemosh in Karchoh, // [...] // because
he has delivered me from all kings(?), // and because he has made me look down on all my enemies. //
Introduction to the part on military achievements (linhas 5-7a) // Omri was the king of lIsrael, // and he
oppressed Moab for many days, // for Kemosh was angry with his land. // And his son succeded him, // and he
said — he too — // “I will oppress Moab!” // In my days did he say [so], // but I looked down on him and on his
house, // and Israel has gone to ruin, yes, it has gone to ruin for ever! // The return of the land of Medeba (linhas
7b-9) // And Omri had taken possession of the whole la[n]d of Medeba, // and he lived there (in) his days and
half the days of his son, forty years, // but Kemosh [resto]red it in my days. // And | built Baal Meon, // and |
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Em inscri¢éo hebraica atual, na linha 1 consta a autoria:
dh bam $Im vmk !b [vm $na

Eu sou Mesa‘, filho de Kamd§,101 o rei de Mé°ab, o d.102

E na linha 7, a inscricdo refere-se a queda da Bét ‘Omrr:
al[ dba dba larXyw htbbw hb araw

E olhei para ele e para a sua casa, e Yisra el pereceu, pereceu para sempre.

“As palavras da inscri¢ao sdo separadas por pontos e, em alguns lugares, por pequenos
tracos perpendiculares” (NA’AMAN, 2007, p. 150), e ¢ produto de um quadro politico

especifico — os conflitos envolvendo pequenos reinos levantinos num plano de fundo de

made in it a water reservoir, // and | built Kiriathaim. // The conquest of Ataroth (linhas 10-13) // And the men of
Gad lived in the land of Ataroth from ancient times, // and the king of Israel built Ataroth for himself, // and |
fought against the city, // and | captured it, // and | Kkilled all the people [from] the city as a sacrifice(?) for
Kemosh and for Moab, and | brought back the fire-hearth of his Uncle(?) from there, and I hauled it before the
face of Kemosh in Kerioth, // and | made the men of Sharon live there, as well as the men of Maharith. // The
destruction of Nebo (linhas 14-18a) // And Kemosh said to me: // “Go, take Nebo from Israel!” // And | went in
the night, // and | fought against it from the break of dawn until noon, // and I took it, // and I killed [its] whole
population, // seven thousand male citizens(?) and aliens(?), // and female citizens(?) and aliens(?), and servant
girls; // for | had put it to the ban for Ashtar Kemosh. // And from there, | took th[e ves]sels of Yhwh, // and |
hauled them before the face of Kemosh. // The conquest of Jahaz (linhas 18b—21a) // And the king of Israel had
built Jahaz, // and he stayed there during his campaigns against me, // and Kemosh drove him away before my
face, // and | took two hundred men of Moab, all its division(?), // and | led it up to Jahaz. // And | have taken it
in order to add it to Dibon. // Mesha’s building activities at Karchoh (linhas 21b-25) // | have built Karchoh, //
the wall of the woods and the wall of the citaded, // and | have built its gates, // and | have built its towers, // and
I have built the house of the king, // and | have made the double reser[voir for the spr]ing(?) in the innermost part
of the city. // Now, there was no cistern in the innermost part of the city, in Karchoh, // and | said to all the
people: // “Make, each one of you, a cistern in his house.” // And I cut out the moat(?) for Karchoh by means of
prisoners from Israel. // Other building activities (linhas 26-27) // | have built Aroer, // and | made the military
road in the Arnon. // | have built Beth Bamoth, // for it was destroyed. // | have built Bezer, // for [it lay in] ruins.

First conclusion (linhas 28-29) // [And the me]n of Dibon stood in battle-order, for all Dibon, they were in
subjection. // And | am the kin[g over the] hundreds in the towns which | have added to the land. // Other
building actitivities (linhas 30-31a) // And | have built [the House of Mede]ba // and the House of Diblathaim //
and the House of Baal Meon, // and I brought there [...] flocks of the land. // Battle at Horonaim (linhas 31b-34)

And Horonaim, there lived [...] / And Kemosh said to me: // “Go down, fight against Horonaim!” // I went
down [...] // [and] Kemosh [reto]red it in my days. // And [...] from there [...] // [...] // Second conclusion (linha
34-)// AndT1...”.

A Biblia hebraica refere-se aos moabitas como “povo de Kamas”. Cf. Numeros 21.29; 1Reis 11.7, 33; 2Reis
13; Jeremias 48.7, 13, 46.
Possivelmente a consoante “d” no final da frase indique a cidade de Dhiban, que pode ter sido a capital de
M&’ab; nesse caso, o rei MeSa“ seria um dibanita (MYKYTIUK, 2004, p. 101).
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expansdo territorial. Na primeira parte, a maneira de sintese, o rei depde a legitimidade do seu
governo e sua devocao a Kamas e depois, na segunda parte, narra a historia; tipico dos reis do
antigo Oriente-Proximo, ele apresenta-se maior do que 0s seus predecessores Como guerreiro,
conquistador e fundador de religido templar. Mesmo da perspectiva da memorabilia, 0
monumento cumpre fungdo arquivistica porque ¢ “determinado por referéncias historicas

explicitas, por afirmac6es teoldgicas, pelo elemento teoforico ‘Kemosh-’ no nome do pai de

Mesha, e pela sua proveniéncia: moabita” (MYKYTIUK, 2004, p. 100).103 Quanto ao que diz
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Figura 9. Mapa de cidades do monumento de Mesa‘ (Fonte: Bible History Online)

respeito a referencial expressdo “a sua casa”, tem-Se em vista a Bétr ‘Omri, nomeadamente
Yisra’el. Na inscri¢do inexiste referéncia a figura do rei israelita. Baseado na datagao historica
do documento, trata-se da dinastia omrida, mais precisamente do periodo do reinado de
Yohoram filho de *Ah’ab — devendo ser colocado em paralelo textual com a narracdo das

acoes de Yeht’.

O nome do pai de Me$a‘ contém o elemento teoforico, kmsyt, Kamas-yatti.

74



Como dados tipicos, Niels Peter Lemche (1998, p. 44) destaca a similaridade entre as
numerosas pessoas, divindades e localidades mencionadas na inscricdo moabita em relacdo a
Biblia hebraica. Estdo presentes as divindades supremas, Kamas em M&’ab e Yhwh (bab.: la-
a-ma = Yaw, Yahwe = yh), em Yisra’€l. Lemche é um d7os poucos pesquisadores a lembrar o
debate acerca da ainda controversa veridicidade do documento do rei Mesa‘, amplificada
pelas “muitas ambiguidades concernentes as circunstancias da descoberta da inscri¢ao”, sem
negar o seu valor como uma fonte para Yi$ra’€l na ldade do Ferro. Destarte, as mais sérias

ambiguidades, se assim podemos enunciar, sao de referenciais:

O fato de Mesha ndo fazer mencdo a Ahab, que de outra forma era uma figura bem
conhecida do periodo (...), provavelmente revela que ele era bastante ignorante das
condicBes no reino de Israel em seus dias. A mencdo do rei Omri pode, portanto, nessa
inscricdo ndo ser evidéncia solida da existéncia de um rei deste nome, mas
simplesmente uma referéncia ao fundador apical do reino de Israel. “Rei Omri” de
Israel pode ser o nico “rei” israelita conhecido por nome por Mesha, simplesmente
porque Israel era naqueles dias frequentemente ou normalmente chamado de “Casa de
Omri”. Isso pode ser de alguma importancia para a data exata da inscrigdo de Mesha.
“Omri” na inscricdo de Mesha pode ser apenas uma referéncia ao nome dinéstico do
Estado de Israel. N&o precisa se referir a um rei deste nome. Se assim for, a mencéo de
“seu filho” pode envolver qualquer rei de Israel até a destrui¢do de Samaria, ja que
este termo “Casa de Omri” parece ter sido um nome atual do reino também apds a
queda da dinastia omrida em si. Nessa conexdo, ndo se deve esquecer que 0s assirios

reconheceram Jehu como se fosse um filho de Omri (LEMCHE, 1988, p. 45).104

Por esta avaliagdo, nos limites da reconstrucdo, a temporalidade ndo permite uma
explanacdo lendaria dos acontecimentos, ainda que se reconheca a sequéncia de quarenta anos

aos reinados de ‘Omri e Ah’ab como informagao improvéve1.105 Permanece em ordem a

observacado de que o documento de MeSa‘ mesmo que indiretamente também € concernente as

relagdes entre Yiéra’él e o reino unido de *Aram-Dammeseq, no qual faz alusio a perda

“The fact that Mesah does not mention Ahab, who was otherwise a well-known figure from thist period (see on the
Assyrian evidence below), probably reveals that he was fairly ignorant of conditions in the kingdom of Israel in his
days. The mentioning of King Omri may therefore in this inscription not be solid evidence of the existence of a king of
this name but simply a reference to the apical founder of the kingdom of Israel. ‘King Omri’ of Israel may be the only
Israelite ‘king” known by name by Mesha, simply because Israel was in those days often or normally called ‘the House
of Omri’. This may be of some importance for the exact date of the Mesha inscription. ‘Omri’ in the Mesha inscription
may be only a reference to the dynastic name of the state of Israel. It need not refer to a king of this name. If so, the
mentioning of ‘his son’ might involve any king of Israel right down to the destruiction of Samaria, as this term ‘House
of Omri’ seems to have been a current name of the kingdom also after the fall of the Omrite dynasty itself. In this
connection it should not be forgotten that the Assyrians reckoned Jehu to be a son of Omri” (LEMCHE, 1988, p. 45).

‘Omri reinou vinte anos (1Reis 16.23) e Ah’ab reinou vinte e dois anos (1Reis 16.29). Reconhecemos a
dificuldade de periodizar eventos no mundo antigo, tema que dedicamo-nos recentemente (cf. SANTOS, 2018c).
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territorial sofrida pelos israelitas nos reinados de Yohoram e Y@hd’, refletindo assim o

106

declinio de Yisra’€l no reinado jeuita. A narragao documental hebraica™ - contribui com o

registro do estado de vassalagem de Yisra’él sob ’Aram-DammeS$eq; o documento moabita
indica que a expansdo desse reino ocorreu na segunda metade do século IX, com a
consequente retomada de terras israelitas na Transjordania.

Jehu subiu ao trono em 841 A.E.C. e possivelmente pagou tributo a Shalmaneser 111
em Ba’li-ra’si no mesmo ano. Apoés a retirada assiria da Siria, especialmente depois de
829 A.E.C., Hazael comecou a invadir Israel. Como um resultado, o territdrio israelita
a leste do Jorddo foi conquistado por Aram-Damasco, Moab e, possivelmente, também
por Ammon. A situacdo de Israel ndo mudou quando Jehu foi sucedido por Joahaz em
814 AEC. Durante o reinado de Joahaz, Hazael e seu filho Ben-Hadad continuaram

oprimindo Israel (HASEGAWA, 2012, p. 105).%7

Mykytiuk cruza as fontes do século IX para concluir que a inscricdo moabita enuncia

realmente o rei ‘Omri e Yisra’el. Para ele, a inscrigado

deixa claro que o reino de Omri era israelita. As inscri¢des do conquistador assirio
Shalmaneser 111 (c. 858-824) referem-se a Ma-ja-ab KUR sir-a-la-a-a, “Ahab o
israelita” e a Mia-G-a DUMU "MJu-um-ri-i, “Jehu, filho de Omri”. Uma inscrigdo de
Adad-nirari Il (c. 810-783) refere-se a KUR ju-um-ri-i, “terra de Omri”; outras
inscri¢des reais assirias também se referem a esse territorio usando o nome de Omri. A
inscri¢do Mesha fornece um link claro entre a terra de “Ahab o israelita” e “terra de
Omri” em sua declaragdo de que “Omri era o rei de Israel” (linhas 4-5). Assim, a nivel
de um grupo politico, esta inscri¢do fornece o link que certifica a existéncia de Israel
no século nove (linhas 5, 7, 10-11, 14) como o reino de Omri e sua dinastia
(MYKYTIUK, 2004, p. 102).1%8

3 Cf. 2Reis 10.32-33; 13.3-7, 22. Amélie Kuhrt (2014, p. 111) notou a aspecto propagandistico do documento de
Mesa“.

4 “Jehu ascended the throne in 841 BCE and possibly paid tribute to Shalmaneser III at Ba’li-ra’si in the same year. After
the Assyrian retreat from Syria, especially after 829 BCE, Hazael started invading Israel. As a result, the Israelite territory
east of the Jordan was conquered by Aram-Damascus, Moab, and possibly also Ammon. The situation of Israel had not
changed when Jehu was succeeded by Joahaz in 814 BCE. During Joahaz’s reign, Hazael and his son Ben-Hadad continued
oppressing Israel” (HASEGAWA, 2012, p. 105).

5 “It makes clear that Omri’s kingdom was Israelite. The inscriptions of the Assyrian conqueror Shalmaneser III (.

858-824) refer to Ma-ha-ab KUR sir-"a-la-a-a, ‘Ahab the Israclite’ and to Mia-t-a DUMU ™ Au-um-ri-i, ‘Jehu, son of
Omri’. An inscription of Adad-nirari Il (r. 810-783) refer to KUR Au-um-ri-i, ‘Omri-land’; other Assyrian royal
inscriptions also refer to that territory by using Omri’s name. The Mesha Inscription provides a clear link between the
land of ‘Ahab the Israelite’ and ‘Omri-land’ in its statement that ‘Omri was the king of Israel’ (lines 4-5). Thus, at a
political group level, this inscription provides the link that certifies the ninth-century existence of Israel (lines 5, 7, 10—
11, 14) as the kingdom of Omri and his dynasty” (MYKYTIUK, 2004, p. 102).
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Posteriormente, Lemaire (2007, p. 136) ¢ Na’aman (2007, p. 149-150) compararam a
inscricdo monumental com outras inscri¢bes do antigo Oriente-Proximo e, ao classificarem
como um monumento real comemorativo, identificou-se a construgdo do templo por Mesa‘
em Qarhoh. O rei Mesa“ conquista a terra de Madaba’, ao sul de Ammon e ao norte de Dhiban
(linhas 7-8); ‘Atarot, identificada com Khirbet ‘Atariiz, ao norte de Dhiban (linhas 10-11);
Nobd (Niba), identificada com Khribet al’Mukkhayat (linhas 14-18); Yahaz, um platd
vizinho a Dhiban (linhas 18-20); ¢ Horonaim, nao seguramente ao sul do *’Arnon (linhas 31—
32). André Lemaire data o documento em cerca de 810 e Nadav Na’aman, com razoavel
intervalo para periodizacGes arqueoldgicas, entre 841-814. A dificuldade em relacdo a
datacdo deve-se a continua expansdo territorial empreendida por Mesa‘, mesmo apds ter
composto o registro documental das primeiras anexac¢des. O documento registra o avango de
M@’ab contra Yisra’el apds a morte de *Ah’ab, cujo poderio ¢ atestado por anais neoassirios
de Sulmanu-asaridu, confirmada apenas implicitamente na inscri¢do de Mesa‘. “Logicamente,
Ahab foi o terceiro homem em Qargar. Nesse caso, um ataque israelita do territério aramita
deve ser colocado antes de Qarqar e atribuido a um dos dois reis mais fortes de Israel”
(GHANTOUS, 2013, p. 53), isto ¢, ‘Omri ou ’Ah’ab — 0 primeiro ainda conquistou Bét Rehov
e 0 segundo, foi um dos lideres da coalizdo antiassiria. Perspectivamente

a inscricdo de Mesha afirma que Dibon era seu local de nascimento, a cidade de seus
ancestrais, e é 6bvio que foi uma cidade moabita a partir do surgimento do novo
conjunto de reinos no inicio do primeiro milénio AEC. Parece que Gad era uma
grande tribo cujas familias e clas se estabeleceram nas cidades de Mishor, entre o
Arnon e Wadi Nimrin, desde os tempos antigos. Apds a ascensdo do novo conjunto de
reinos no primeiro milénio A.E.C., a tribo foi dividida em duas partes — sua parte
setentrional foi incorporada no reino de Israel e sua parte meridional no reino de
Moab. Exemplos de tribos que estdo sendo divididos entre dois reinos ou Estados
vizinhos sdo bem conhecidos em periodos anteriores e posteriores, e 0 quadro que
emerge da inscricdlo de Mesha e da historiografia biblica ndo e excepcional

(NA’AMAN, 2007, p. 153).1%°

6. “Mesha’s inscription states that Dibon was his birthplace, the city of his ancestors, and it is obvious that it had been a

Moabite city from the rise of the new array of kingdoms at the start of the first millennium BCE. It appears that Gad was a
large tribe whose families and clans settled in the towns of the Mishor, between the Arnon and Wadi Nimrin, since ancient
time. Following the rise of the new array of kingdoms in the ealy first millennium BCE, the tribe was split in two — its
northern part became incorporated in the kingdom of Israel and its southern part in the kingdom of Moab. Exemples of tribes
being split between two neghbouring kingdoms or states are well known in earlier and later periods, and the picture emerging
from the Mesha inscription and the biblical historiography is not exceptional” (NA’AMAN, 2007, p. 153).
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A transformagdo mapogréfica funciona como um elemento para destacar a atuagéo do
rei MesSa‘. Ele age por iniciativa propria contra as bases israelitas na Transjordania e
consciente de que mais tarde se tornaria submetido a Hazah’€l, ja que este tem em mira a
Transjordania e o sul do Mediterraneo? O trecho da inscri¢do que diz respeito diretamente ao

Yisra’el Norte ndo permite-nos esta perspectiva:

Omri era rei de Yisra’el, e oprimiu (y nw) M6’ab por muitos dias, porque Kamas estava irado com a sua terra. E
seu filho o seguiu, e ele também disse: “Eu vou oprimir M6’ab!”.

No meu dia, eu disse “[ ]”.
Mas eu vi sobre ele e sua casa, e Yisra’el perdeu para sempre.

Agora, ‘Omri tinha possuido [ter]ra de Madaba’, e tinha habitado nele o seu dia e a metade dos dias do seu filho,
quarenta anos.

Mas Kamas o restaurou (ysbh) no meu dia (fragmentos das linhas 5—9).110

A narracdo combina as linguagens retérica e figurativa (seguida pelo narrador de
2Reis 13.22-25 para descrever a restaura¢do do Yisra’él Norte na época do reinado do
sucessor de Hazah’el, Ben-Hadad). Hasegawa (2012, p. 105) data a morte do rei MeSa“ entre
820-810, ressaltando que a grande expansdo de M6’ab na regido do mar Morto é melhor
localizada no contexto da expansédo aramita na regido da Transjordania durante o reinado de
Hizah’el. E o que pensa também Na’aman (2007, p. 156), acrescentando a expansio ao norte.
A fonte apresenta MeSa‘ como um rei fortemente empenhado nas construgdes publicas — ele

constroéi as cidades de Qiryatén, Ba‘l-Maon, Qarhoh e ‘Ard‘er, reservatorios de agua e

" Traduzimos de YOUNGER, 2016, p. 636: “Omri was king of Israel, and he oppressed (y nw) Moab for many days,

because Kamos was angry with his land. And his son followed him, and he also said: ‘I will oppress Moab!’.”
“No meu dia, eu disse [...]".”

“But I saw (my desire) over him and his house, and Israel has utterly perished forever.”

“Now Omri had possessed [all the lajnd of Madaba, and had dwelt in it his day (time) and half the days of his
son (descendent’s), forty years.”

“But Kamos restored it (ysbh) in my day.”
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paredes da acrépole inferior e da acrépole superior, a construgdo de portdes, torres, palacios e

rodovias.111

Embora as inscri¢des da campanha babil6nica e assiria sejam semelhantes a estela de
Mesha em seu uso da primeira pessoa, em hipérbole e tendenciosidade, as
semelhancgas com inscri¢cdes de campanha ndo se limitam a tais elementos da retorica.
A estela de Mesha parece ainda mais especificamente ligada a narrativas dramaticas,
destinadas a exibicdo monumental. Tais narrativas centram-se nas facanhas do rei e
incluem o tema da guerra como um entre varios elementos tematicos. Ao narrar 0s
feitos do rei, esses textos falam de dentro de um contexto intelectual que pode ser

chamado de “ideologia real” (THOMPSON, 2007, p. 241).112

De modo geral, sempre fez parte da agenda ideoldgica das narrativas palaciais o
aspecto religioso, no qual destaca-se, mesmo sem nenhuma conexdo com a divinacdo, a
piedade do rei. E nessa dinamica relacional que a divindade Kamas ¢ algada como sujeito das
mudangas sociais em M&’ab, mas isso ocorre considerando o piedoso Mesa“ como filho e
sucessor de alguém que reinou por trinta anos e tem como prenome a divindade local.
Ficamos sabendo que a dinastia omrida controlou territorios moabitas, administrando
Madaba’, durante os trinta anos e mais a metade do reinado de MeSa‘, ou seja, durante
quarenta anos. Na publicacao do documento, para a certeza dos moabitas, Kamas no exercicio
do patronato dele possibilita a MeSa‘ exterminar sete mil israelitas e apropriar-se de mais de
cem cidades (fig. 9). A perspectiva teoldgica do escriba ndo apenas confere legitimidade

divinatoria aos atos reais, mas também realca o cenario!

Em adicdo, o documento elucida mais evidéncias sobre a estrutura monarquica
israelita, perspectivamente imperialista segundo o ponto de vista moabita de poder. Assim, até
0 periodo do reinado de ’Ah’ab o Yisra’el Norte ¢é visto com caracteristicas de “grande reino”.
A partir do reinado de Yehl’, como reflexo da fragilidade politica dele, ocorre a

desterritorializagdo. Outro aspecto da retomada territorial consiste na identificagdo de Mesa“

8 Christopher A. Rollston (2016) ao pesquisar documentos monumentais do Levante destaca as obras publicas
realizadas por varios reis.

% “Although Babylonian and Assyrian campaign inscriptions are similar to the Mesha stele in their use of the first

person, in hyperbole and tendentiousness, similarities with campaign inscriptions are not limited to such stock
elements of rhetoric. The Mesha stele seems even more specifically tied to dramatic narratives, aimed at monumental
display. Such narratives centre on the exploits of the king and include the theme of war as one among several thematic
elements. In recounting the deeds of the king, these texts speak from within an intellectual context which might be
referred to as ‘royal ideology’” (THOMPSON, 2007, p. 241).
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como “homem de Gad” no monumento. A guarni¢do de Mesa‘ ¢ formada por “homens de
Gad”, o que nos remete a tribo de mesmo nome mencionada na Biblia hebraica. Com isso, o

documento moabita permite-nos um cendrio historico-mapografico e sobrepde-se a

h113

retroprojecdo operada nas redacOes finais da Tora ao informar que antes do reinado de

‘Omri o territorio gadita, a leste do rio Jordao fronteirico com Ammon, pertencia a Mé’ab. No

inicio do século IX, ‘Omri conquistou a regido e construiu a cidade de ‘Atarot.

No monumento, entre as linhas 14-18:

pois eu consagrei a ‘AStar-Kamas.
E de 14, eu peguei ofs uten]silios de Yhwh,

e os levantei diante do rosto de Kamas.

Este breve registro da destruicdo do santuario de Yhwh erigido no territério moabita
de Naobd (Nibil) marca um aspecto da ideologia da guerra; a vitoria contra Yisra’el Norte &
interpretada a0 mesmo tempo como a vitoéria de Kamas contra Yhwh — deuses patronos de
seus respectivos reinos —, € 0 que faz-nos constatar a pilhagem do santuario e 0s objetos
culticos levados em procissdo para o novo templo de Kamas em Madaba’. Narrativas do

século VIII atestam procedimentos israelitas semelhantes aos moabitas, para o caso de

he’rem.l14

10. Documento do rei Sulmanu-as$ a r i d u : “Obelisco Negro”

O documento emblemético para o periodo que abrange o reinado de Y&ht’ é o Obelisco
Negro (fig. 10), um artefato datado de 828/827, com quatro lados totalmente decorados em

relevos e inscri¢des a eles associadas, que foi encontrado em Kalhu no ano de 1846 E.C. O

1 Um registro considerado antigo, Juizes 5 desconhece Gad quando enumera as tribos da Transjordania.

12 15amuel 15.2-3; 1Reis 9.20-21. Além disso, os historiografos deuteronomisticos tinham conhecimento de que Kamas era
o deus tutelar de M6’ab (1Reis 11.7, 33; 2Reis 23.13; Jeremias 48.7, 13, 46), adorado também em
Ammon (Juizes 11.24).
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Figura 10. Obelisco Negro de Sulmanu - a § ari d u (Art Resource, NY)

documento monumental medindo 198 centimetros de comprimento foi encontrado em uma
unica peca na praca de Kalhu, e em cada um dos lados ha cinco relevos apainelados
encenando conquistas reais assirias. Ghantous (2013, p. 84) afirma que “a inscri¢do abrange
trinta ¢ um anos do reinado de Shalmaneser” e apresenta muitos problemas para a
periodizacdo cronoldgica do desenvolvimento estatal, agravados pela falta de descricdo das

atividades reais, além de ndo conter nenhuma das conhecidas formulas de énfase e autoridade.

No mesmo ano em que Ghantous publicava a sua pesquisa, identificavamos
(SANTOS, 2014; cf. também ZIFFER, 2013) um sério problema de orientacdo geografica na

disposigdo dos relevos, especialmente quanto ao que diz respeito a submissdo de Yeha’ (fig.
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ll)e00ferecimentodetributoporSﬁadeGilza'lnu.115 Esses reis de
territorios muito distantes, um do sul do Levante e o outro das montanhas Zagros, sdo
reproduzidos no mesmo painel, ressalvada a semelhanca das circunstancias em que os dois
pequenos reis estdo epigrafados. Esse documento monumental, segundo Hasegawa (2012, p.
88) “foi muito provavelmente composto em 828 ou 827 A.E.C., durante os ultimos anos de

Shalmaneser I11”, considerando que o texto final descreve um acontecimento de 828.

Dialogaremos por vezes neste paragrafo com Hadi Ghantous, para estabelecer a
aporia. Nas linhas 54b—66 ha referéncia a guerra seguinte a Karkar, em 849 nos territorios de
Karkami§ e Bit-Agtsi (Arpad). Outras duas guerras com a coalizdo antiassiria no décimo ano
do reinado de Sulmanu-a§aridu,ondelrhulénide Hamatndoaparecee Adad-
“idrT d e Sa-im&risu é apresentado como lider da coalisdo “dos reis da terra de Hatti” na
campanha de 848 (linhas 87-92a); a guerra com Hazah’€l no monte Sanir em 841 (linhas
97b-99a); a captura por Sulmanu-a§ a r i d u de quatro cidades antes sob o dominio de
Hazah’el em 838, ocasido em que o rei assirio erigiu uma estituanacidad e d e Kalhu
(linhas 102b—104a); o pagamento de tributo por Y&hi’, registrado no painel nimero 2 em
estado de submissdo diante de Sulmanu-a$ ari d u . Na epigrafia, Sulmanu-a$ ar i d u recebe
de Y&h{’ prata, ouro, uma tigela de ouro, um vaso de ouro, calices de ouro, baldes de ouro,
estanho ou lata, um cetro real e dardos ou langas; o rito da submisséo impressiona pelo pacto

de vassalagem no qual fica reconhecida a autoridade real do grande rei assirio.

13. importante dizer que o poderio de Hazah’€l sobre o Yisra’el Norte ndo pode ser

contado sem ressalvas historicas, pois ele ¢ intitulado por Sulmanu-a$§ arid u como um

usurpador.116 A mnémeé cultural da submissao e tributo de Y&hi’ ao rei assirio esta
reproduzida em quatro inscri¢des. Sobre isto, eis 0s postulados de dois pesquisadores:

Quatro anos depois [841 A.E.C.], Hazael, o novo rei de Aram-Damasco, enfrenta
Shalmaneser III sozinho. A conta desta campanha ¢ encontrada nos Touros de Kalhu
(17-277), o Tablete de Marmore (iii.45b—iv 15a), a Estatua de Kurba’il (21-30a), a
Estatua de Basalto de AsSur (i .25-ii.6), 0 Obelisco Negro (97b-99a), e a Estatua de
Kalhu (122°b—137’a). Embora seja dois anos mais novo do que as inscrigoes dos
Touros de Kalhu, o Tablete de Marmore preserva a conta mais completa desta
campanha. A Estatua de Basalto de AsSur (i.25-ii.6) é também muito significativa

145 nome desse rei ¢ incerto, ele aparece como Msu-G-a no Obelisco Negro e no Mondlito de Kurkh, como Ma-su-G e Ma-
sa-a-0 (YOUNGER, 2000, p. 269).
15 A ascensdo de Hazah’gl pode ter ocorrido entre 844-842 (YOUNGER, 2016, p. 606).
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devido a sua referéncia Unica a mudanca de poder em Damasco e a marca de Hazael
como o “filho de ninguém”, um titulo usualmente reservado para usurpadores

(GHANTOUS, 2013, p. 97).1Y/

16. Papel Squeeze [copia invertida de inscricdo] (111 R, 5, no. 6 = RIMA 3, A.0.102.8,

17-27); (2) Tablete de Marmore de AsSur (RIMA 3, A.0.102.10, iii 45b—iv 15a); (3)
Inscricdo da Estatua de Kurbail (RIMA 3, A.0.102.12, 21-30a); e (4) Inscricdo em uma
estatua real de Kalhu (RIMA 3, A.0.102.16, 122°b—137"a). Essas quatro inscrigdes sdo
importantes para entender a relagcdo politica de Israel com a Assiria logo ap6s a

rebelido de Jehu (HASEGAWA, 2012, p. 46).118

Os quatro documentos monumentais sdo bastante semelhantes em suas composi¢des. A

analise comparativa evidencia que a ASSur realizou incursao no territdrio israelita e o pagamento
de tributo foi o motivo da situacio de vassalagem estatal de Mia- “u bir-"hu-um-ri-i, 0 mesmo na
inscricdo Mia-0-‘mar™hu-um-ri-i.A designacdo politica atribuida a Yeht’

17. honrosa e indica a desinformacdo do escriba assirio quanto ao golpe de Estado sofrido
pela dinastia fundada por ‘Omri, ndo obstante saber que o sucessor de ‘Omri é “’Ah’ab, o
israelita”

(la-éza-ab-bu matgjyp i-la-a-a). Com relagdo ao exterminio praticado por Y&hd’, pensa-se que &
apenas um conflito familial pela disputa do trono. Por outro lado, sabe-se claramente que o

aramita Hazah’ el é mar la ma-m-ma-na, “filho de um ninguém” ou usurpador.

A mudanca de tratamento testemunha a resisténcia de Hazah’&él em submeter-se ao

poder de Sulmanu-a$ a r i d u . Na Estatua de Basalto de A83ir, na linha 25, informa-se que
Adad-‘idr1 foi assassinado (deSKUR-id-ri KUR-su e-mi-id), Hazah’€l usurpou o trono e foi
atacado por Sulmanu-a$ a r i d u (YOUNGER, 2016, p. 599). A nosso ver, teria uma outra
perspectiva, mais proxima ao carater do rei assirio. Qual seja, quando o rei babilénio Marduk-

zakir-sumi I teve o trono ameacado por seu proprio irmao, Sulmanu-a$ ar i d u no tardou em

“enviar ajuda ao seu aliado e derrotar a sublevagao; restabeleceu a paz, realizou as visitas

18 «Four years later, Hazael, the new king of Aram-Damascus faces Shalmaneser Il alone. The account of this
campaign is found in the Calah Bulls (1°-27”), the Marble Slab (iii.45b—iv 15a), the Kurba’il Statue (21-30a), the
AS8ur Basalt Statue (i.25-1i.6), the Black Obelisk (97b—99a), and the Calah Statue (122°b—137’a). Although it is two
years younger than the Calah Bulls inscriptions, the Marble Slab preserves the fullest account of this campaign. The
ASSur Basalt Statue (i.25-ii.6) is also very significant due to its unique reference to the change of power in Damascus
and the branding of Hazael as the ‘son of nobody’, a title usually reserved for usurpers (Table 8.3)” (GHANTOUS,
2013, p. 97).

19. “(1) Paper Squeeze (Ill R, 5, no. 6 = RIMA 3, A.0.102.8, 17-27”); (2) Marble Tablet from Ashur (RIMA 3,
A.0.102.10, iii 45b—iv 15a); (3) Kurbail Statue Inscription (RIMA 3, A.0.102.12, 21-30a); and (4) Inscription on a
Royal Statue from Calah (RIMA 3, A.0.102.16, 122°b—137’a). These four inscriptions are important for understanding
Israel’s political relation with Assyria soon after Jehu’s rebellion” (HASEGAWA, 2012, p. 46).
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cerimoniais de rigor aos principais santudrios do norte do Estado babildnico (a propria
Babil6nia, Borsippa e Cutha), onde foi recebido protocolarmente e aplaudido pelos cidadaos”
(KUHRT, 2014, p. 130). Ent&o, ainda que atenhamo-nos as diferencas estruturais dos Estados
envolvidos e ao trato prévio de compromissos relacionais entre os grandes reis, 0 tratamento

desonroso para com um usurpador menor ndo poderia ser diferente.

A inscri¢do na Estatua de Basalto de ASsar (A.0.102.40, i, linha 14-ii, linha 1)
descreve com brevidade quatro acontecimentos ocorridos em 853-841. Os acontecimentos
séo (1) a guerra com Adad-‘idri ou Hadad-‘ezer,119 predecessor de Hazah’el, em 853 (i.14—
24); (2) a morte de Adad-‘idrT (i, 25); (3) a ascensdao de Hazah’el (i, 26-27a); e (4) a guerra
com Hazah’€l em 841 (i, 27bii, 1). Como Adad-‘idri ¢ descrito como lider da coalisdo
antiassiria durante o décimo quarto ano do reinado de Sulmanu-a$ a r i d u (845), entende-se
que “uma vez que um usurpador deve estabelecer sua posi¢do no reino na primeira etapa de
sua usurpacao, levaria um tempo antes de poder organizar uma campanha militar no exterior.
Portanto, o golpe de Estado de Hazael pode ser datada algum tempo antes de Jehu, alguns
anos antes da batalha de Ramot-Gilead (ca. 843 A.E.C.)” (HASEGAWA, 2012, p. 53).120
Porquanto, é possivel que haja uma incorrecdo escribal no documento monumental assirio e a
ascensdo de Hazah’el tenha ocorrido ndo em 841, mas em 845121 £ nesse monumento de
basalto que Hazah’el ¢ chamado de mar la ma-m-ma-na, “filho de um ninguém” por
Sulmanu-ag aridu: "SKUR-id-ri KUR-5% e-mi-id Mha-za-a ~DINGIR DUMU la ma-ma-
na GIS.GU.ZA is-bat (“Adad- idr7 morreu. Hazah’él, o filho de um ninguém, tomou o

122

trono”). Fica expressa a violéncia da tomada do poder,”““ acusacdo atestada também no

reinado de Tiglat-pileser 111, um século depois.

Na inscrigao do Obelisco Negro do rei Sulmanu-a§aridu, I&-se:

Pal( 18 [Ano de reinado] (97b-99a)

20. Apenas como informagao, “o nome Hadad-‘ezer era um nome pessoal aramita comum” (YOUNGER, 2016, p.
195).
2L Cf. também YOUNGER, 2016, p. 598; KUHRT, 2014, p. 124-131.
22. O documento de T&l Dan e as informagdes em 2Reis 8.28, 29a; 9.14b-15a sugerem que Hazah’€l lutou com
Yohoram, de quem Y&hd’ aproveitou da fragilidadade e usurpou o trono. A historiografia de 2Reis 9, a seguir, vai
conflituar essa interpretagdo. Talvez 2Reis 8.7-15 fornega-nos algum indicio.
23 Esta é também a postulacdo de Kottsieper (2007, p. 121).
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No meu décimo oitavo ano de reinado, eu atravessei 0 Eufrates [Pu-rat-tu] pela décima sexta vez. Hazael de
Damasco atacou para fazer a batalha. Tirei dele 1.121 dos seus carros, 470 da sua cavalaria juntamente com o
seu acampamento.

Pal( 21 [Ano de reinado] (102b—104a)

Em meu vigésimo primeiro ano de reinado, eu atravessei o Eufrates [Pu-rat-tu] pela vigésima primeira vez. Eu
marchei para as cidades de Hazael de Damasco. Eu capturei 4 de seus assentamentos fortificados. Recebi o
tributo dos tirios, dos sid6nios, e dos biblianos.

Epigrafia 1 (RIMA #87)

Eu recebi o tributo de Stia, o Gilzanu: prata, ouro, estanho, vasos de bronze, os servidores da mao do rei, cavalos,
(e) dois camelos [puashu, pashu].

Epigrafia 2 (RIMA #88)

Eu recebi o tributo de la-U-a de Bit-Humri: prata, ouro, uma tigela de ouro, uma ta¢a de ouro, copos de ouro,

baldes de ouro, estanho, um bastao [utartu] da mao do rei, langas [GIS bu—dil—@a-ti].123

Em Pall 18, o numero de tropas mortas ndo foi incluido, estima-se entre 16.000 e
16.020. Em Pall 21, marca-se a segunda campanha do rei assirio contra Hazah’gl, em 838,
ocasido em que Sulmanu-a§ a r i d u capturou quatro cidades aramitas e recebeu tributos das
cidades da costa fenicia, de Sur (Tiro), Si-du-na (Sidon) e Gu-ub-la (Byblos). Abordando a
geografia e minuncias pictograficas dos relevos, Yarit Ziffer (2013, p. 42-43) debate
afirmacdes de Othmar Keel e Christoph Uehlinger nas quais esses pesquisadores ndo
observam que Vvisualmente, no relevo, a estrela é a “estrela da manha” no caso de Gilzanu,
representando o Oriente, e 0 sol ¢ a “estrela da noite” no caso de Yisra’el, representando o
Ocidente. A campanha de Sulmanu-a$ a r i d u entre os anos 842-841 foi registrada também

no Tablete de Marmore de Assir (c. 842):

Episddio 1 (iii.45b—iv.4a)

24« my eighteenth regnal year, I crossed the Euphrates for the sixteenth time. Hazael of Damascus attacked to do battle. I
took away from him 1,121 of his chariots, 470 of his cavalry together with his camp.”

“In my twenty-first regnal year, | crossed the Euphrates for the twenty-first time. | marched to the cities of
Hazael of Damascus. | captured 4 of his fortified settlements. I received the tribute of the Tyrians, the Sidonians,
and the Byblians.”
“I received the tribute of Stia, the Gilzanean: silver, gold, tin, bronze vessels, the staffs of the king’s hand,
horses, (and) two-humped camels.”
“I received the tribute of Jehu (la-U-a) (the man) of Bit-Humri: silver, gold, a golden bowl, a golden goblet,
golden cups, golden buckets, tin, a staff of king’s hand, (and) javelins(?)” (YOUNGER, 2000, p. 269-270).
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No meu décimo oitavo ano de reinado, eu atravessei o Eufrates [Pu-rat-tu] pela décima sexta vez. Hazael de
Damasco confiava no poderoso poder de suas tropas; e ele reuniu seu exército em grande ndmero. Ele fez o
monte Saniru, um pico da montanha, que (fica) em frente ao Monte Libano, sua fortaleza. Eu derrubei com a
espada 16.020 tropas, seus homens lutadores. Eu tirei dele 1.121 de seus carros, 470 de sua cavalaria, juntamente
com o seu acampamento. Para salvar sua vida, ele fugiu. Segui ap0s ele. Eu confinei a ele em Damasco, sua
cidade real. Cortei seus pomares. Eu queimei suas guarni¢des.

Episddio 2 (iv.4b—7a)

Eu marchei para as montanhas de Hauranu. Eu arrasei, destrui e queimei cidades sem nimero. Eu recolhi sua
pilhagem.

Episodio 3 (iv.7b—10a)

Eu marchei para as montanhas de Ba‘li-ra’si ao lado do mar e em frente a Tiro. Eu ergui uma estatua da minha
realeza la.

Episodio 4 (iv.10b—12a)

Eu recebi o tributo de Ba‘li-ma-AN-zér, o tirio e de "ia- “u bit-"hu-um-ri-i.

Episddio 5 (iv.12b—15a)

Em meu retorno, eu subi no monte Libano. Eu ergui uma estela da minha realeza com a estela de Tiglat-pileser,
o0 grande rei que foi antes de mim.1%*

Sem duvida, o inimigo do rei assirio ¢ Hazah’gl, por isso o objetivo imediato é
subjugé-lo e controlar Sa-imérisu. Evento realizado, Sulmanu-a$ a r i d u sequer necessita
guerrear contra os reinos de Sur (Tiro) e Yisra’el, os reis locais submetem-lhe e pagam-lhe
tributos. O rei assirio, entdo, ergue um monumento na divisdo libanesa-israclita (Ba’li-ra’si,

ou 0 monte Karmel ou a atual Ras en-Naqura) e outro possivelmente em Stir como a declarar-

25« my eighteenth regnal year, I crossed the Euphrates for the sixteenth time. Hazael of Damascus trusted in the
massed might of his troops; and he mustered his army in great number. He made Mount Saniru, a mountain peak,
which (lies) opposite Mount Lebanon, his fortress. | felled with the sword 16,020 troops, his fighting men. I took away
from him 1,121 of his chariots, 470 of his cavalry, together with his camp. In order to save his life he ran away. |
pursued after him. I confined him in Damascus, his royal city. I cut down his orchards. I burned his shocks.”

“I marched to the mountains of Hauranu. | razed, destroyed and burned cities without number. | carried away
their booty.”
“I marched to the mountains of Ba‘li-ra’si at the side of the sea and opposite Tyre. I erected a statue of my
royalty there.”
“I received the tribute of Ba‘al-manzer, the Tyrian, and of Jehu (la-a-u), (the man) of Bit-Humri (Omri).”
“On my return, [ went up on Mount Lebanon. I set up a stela of my royalty with the stela of Tiglath-pileser (1),
the great king who went before me” (YOUNGER, 2007, p. 263; 2016, p. 614).
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se soberano do Levante. Younger (2016, p. 616, 618) aponta divergéncias narratologicas entre
as fontes acerca da campanha do rei assirio: com relagdo a tributacdo de Sur e Yisra’el, os
monumentos Touros de Kalhu (841) ¢ a Estatua de Kurbail acrescentam um pequeno reino a

vassalagem quando comparados ao Tablete de Marmore de Assur. Eis:

Naquela época, eu recebi o tributo dos tirios e dos sidénios e de Jehu da casa de Omri (ma-da-tu ¢ KUR sur-ra-
a-a KUR si-du-na-a-a ¢ ™ia-G-a DUMU ™ju-um-ri-i).

Figura 11. Detalhe do Obelisco Negro. Y&hti’ prostrado diante do rei assirio Sulmanu - a § ar i d u (Fonte: Art Resource ART12461)

E o Obelisco Negro ¢ mais descritivo quanto a Yeht’:

Eu recebi o tributo de Mia-G-a DUMU ™ju-um-ri-i: prata, ouro, uma tigela de ouro, uma taga de ouro, copos de
ouro, baldes dourados, lata, um bastdo (hutartu) da mao do rei, [e] dardos [ou langas].

Apesar de descricdo considerada truncada, os relevos e epigrafias registram em
detalhes o tributo oferecido por Y&hd’, Mia-G-a DUMU "pu-um-ri-i. E particularmente

relevante sublinhar que os reis Stia e Y&hd’ ofertam a Sulmanu-a$ ar i d u o hutarulhutartu,
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simbolo de protecdo e prosperidade (pl.: hutaratelhutarte). Apos essa campanha de longas
escalas, o rei retoma os conflitos no norte do Levante em 838-837, em seguida volta-se a
outras atividades. Se considerarmos as dimensdes regionais, ficard presumivel que a ASSiir
ndo conseguiria manter no Levante um regime de protetorado, assim como 0 Mi-is-ri ndo
havia conseguido uma completa soberania na regido na Idade do Bronze Tardio (SANTOS,
2012; LIVERANI, 2016). Esse fator, ou seja, sem a interferéncia reguladora assiria, permite a
consolidagio e expansio do reino de Hazah gl por cerca de quinze anos, pois Sulmanu-a§ ar i
d u retorna nos ultimos anos de seu reinado (826-824) aos conflitos no Levante. Nesse
periodo, segundo Younger (2016, p. 620, 630), Hazah’€l “constréi um significativo império
levantino” refletido em sua fama pos-morte em documentos neoassirios, nos quais o reino de

> Aram-Dammeseq sera reconhecido como Bit Haza-il.

Destarte, a0 submeter-se a AsStr, Yehd’ tornou irreversivel qualquer trato entre os
pequenos reis do Levante, haja vista as disputas militares de territorios transjordanianos;
valendo-se do quadro politico regional, Hazah’€l ocupa o espago politico. O local em que
Y&hi’ ofereceu tributo a Sulmanu-as a r i d u é chamado Ba’li-ra’si (KUR-e KUR ba- “li-ra-

-si), nome de uma montanha (KUR-e = §adé), nos caminhos do mar e da terra de Sar. Esse
toponimo de “promontério” com identificacdo disputada por muitos pesquisadores,125 pode

ser o monte Nahr el-Kelb, norte de Beirut, ou 0 monte Karmel; identifica-se também em Ras
en-Naqira, situada na periferia israelita-libanesa ndo muito distante de Str, ou na regido de
Reshba‘l proxima de Qamgqga‘t e norte do monte Libano. Caso a submissdo e ofertorio de
tributo tenham por lugar o monte Karmel ou em Ras en-Naqiira, terd sido uma providéncia
ironica de Sulmanu-a$ a r i d u , pois ambos os lugares sdo simbolicos da presenca da
divindade Ba‘al.

Em seu itinerario de ASSiir para o Levante, a saber, do monte Hauran a Ba’li-ra’si,
Sulmanu-a$ a r i d u pode ter marchado de Dar el-Hawarneh, seguido uma rota mais acessivel
para Sa-imériu e a costa do Mediterraneo, e seguido viagem pelo norte da Transjordania,
cruzado o rio Jorddo no sul do lago da Galileia, e continuado para o oeste atraves da parte
baixa da Galileia até a costa de Akko (HASEGAWA, 2012, p. 48). Para a campanha militar
de 841, Sulmanu-a$ a r i d u deve ter pegado a rota do vale de Beqa‘. “Shalmaneser encontrou

o exército aramita liderado por Hazael no monte Sanir”, o exército assirio derrotou os

26 Sobre isto, cf. HASEGAWA, 2012, p. 47-48.
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aramitas e Hazah’l fugiu para Sa-imérisu, onde foi confinado. Sulmanu-a$ a r i d u destruiu
as torres de Hauran (KUR-e KUR Ha-0-ra-ni) e seguiu para o Mediterraneo. “Ele erigiu uma
estela em Ba’li-ra’si (KUR-e KUR ba--li-ra- -si), e recebeu tributo de Tiro, Sidon ¢ Israel”

(HASEGAWA, 2012, p. 54-55).126 O rei assirio menciona trés monumentos que ele teria

erigido durante sua primeira campanha militar no norte da Siiriya: segundo Na’aman (2000, p.
95), uma no mar, a segunda no monte Amanus e a terceira, no monte Atalur. Nas ultimas
campanhas, fincou muitos outros monumentos, inclusive um na fronteira entre Str e Yisra’él

Norte. Em adicdo, o rei assirio operou oito deportacGes, trés ndo quantificadas, num total,

segundo as fontes, de 167.500 pessoas raptadas.127

Quanto & deferéncia Mia-“um ar™hu-um-ri-ipara Yehd’ como filho e da casa
de ‘Omri, assegurada enfaticamente por Ghantous (2013, p. 97) como irregular nas inscrigdes

cuneiformes, Hasegawa (2012, p. 49) postula a mudanca de leitura proposta por Nadav

Naaman para Miu-G-am @r ™ hu-um-ri-i,naqual oelemento teoférico IA deveria ser

lido como iu, equivalente a *yaw/*yd no hebraico. Neste caso, M

iu-U-a, representaria o
hebraico yhw de Yehii’. Destarte, nos termos de tratamento assirios, em nada se refere a uma
filiagdo consanguinea, mas como designagio de Y&ht’ como rei da KUR bit-"hu-um-ri-i, ou
seja, como uma designagdo do rei de Yisra’€l nas inscrigdes neoassirias. Como ja o
enunciamos, o escriba assirio parece ndo estar informado de que Y&hi’ representava uma

mudanga na dinastia israelita.’?® Por outra explana¢do da prostragdo de Y&hd’ diante

Sulmanu-as ari d u, a mesma nio teria significado humilhacio, mas reveréncia voluntaria
para assegurar permanéncia monarquica como recompensa. Ora, ainda assim a explanacdo do
relevo mantém-se no que postulamos — de acordo com a inscricdo e a encenacao na qual

aparece no Obelisco Negro, Yehi’ submeteu o pequeno reino israelita a Sulmanu-aSaridu.

27 Nio descartamos completamente o tributo oferecido por Yeh@’ ter sido um fato estratégico contra Hazah’€l, mas
este consegue conter o0 avanco imperial neoassirio (CAZELLES, 1986, p. 165).

28 | iverani (2016, p. 675) apresenta uma “Tabela com resumo dos dados numéricos fornecidos pelas inscri¢des assirias”.

29. Amihai Mazar (2007, p. 162) afirma que a expressdo ¢ “ir6nica”.
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30. CONTEXTUALIZANDO AS FONTES: ASSUR, SA-IMERISU, MO’AB
(MU’ABA), YISRA’EL E SUR-SI-DU-NA

Procederemos a analise conjuntural das fontes visando possibilitar 0 acesso aos contextos dos
conflitos. A natureza fragmentaria e compdsita das fontes aramitas, assirias e israelitas,
destaca a imprecisdo da monumentalidade dos acontecimentos diante de um muito virtual
programa politico realizado. Uma glosa de inscri¢cdo aramita (YOUNGER, 2017, p. 208-209)
menciona que Tiglat-pileser 1 controlou uma regido de conflitos cuja extensdo media
aproximadamente 750 quilometros, do vale de Bega‘, localizado no Lobanon, até a cidade de
Rapiqu, as margens do Médio Eufrates em Bab-ili. Pelo desenrolar dos conflitos, em que mais
tarde deu-se na resisténcia dos pastoralistas diante do reino assirio na regido, apds acumular
perdas seguidas nas guerras da sucessdo dos reis babilénios Marduk-nadin-ahh&, Assitr-bél-

kala e Marduk-sapik-zeri, depreendemos o carater panfletario das assim chamadas vitorias nas
adicdes documentarias.1?% Por ser parte das promocdes palaciais, 0 aspecto propagandistico

das inscricdes € comum, ndo obstante compor pecas de evidéncias importantes (com suas
imagens, mimesis e agenda ideoldgica). Portanto, é inegavel que por tras da louvacdo que tem
em vista o legado ao sucessor ha o servico da informacao, cujo acontecimento requer a busca
historica.

Nas inscri¢des do segundo milénio, até a queda de Ninoweh (acadio: URUNI.NU.A),

em cerca de 612, predominavam, no estilo literario, a caracterizacdo do rei e a enunciagédo
teologica. “Esta continuidade merece ser notada ao considerar o estilo ‘deuteronomistico’ na
escrita da historia hebraica, notadamente em Reis” (MILLARD, 2014, p. 193; cf. também
POZZER, 2007). Tammi J. Schneider (2014, p. 100) menciona que a politica de ASSiir no
Levante teve inicio de forma engajada com AsSur-nasir-apli. Mazzoni (2014, p. 688), baseada
no artefato de Tell el-Asara (Terqa) do rei Tukulti-Ninurta 11 (890-884), afirma que a
expansao assiria ocorre bem anteriormente. A esse respeito, importantes pesquisas
arqueoldgicas “demonstram que um significativo sistema de fortalezas assirio na regido de

Sthu existiu dos séculos XII ao VIII. Alguns desses fortes foram originalmente construidos

3L Sucessor de Tiglat-pileser I, o rei Assir-bél-kala (1073-1056) também ndo obteve sucesso em guerras contra 0s aramitas
(YOUNGER, 2017, p. 221).
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no periodo Médio Assirio para controlar 0 comércio e os movimentos némades na regiao”
(YOUNGER, 2017, p. 210).

Assim, o que Schneider chama de “forma engajada” seria um periodo de equilibrio
politico e controle das forcas de combate nos territorios invadidos, mas desconsidera 0s
avancos de longo termo e os acontecimentos de média duragdo ocorridos no Bronze Tardio.
Destarte, ASSur-nasir-apli transfere a capital do império para Kalhu (Kalah = Nimriad),
destacando assim a politica sobre as tradi¢fes religiosas. Depois de pacificar as cidades do
norte da Mesopotamia, esse rei “invade o reino aramita de Bit-Adini no Jezirah, coletando
tributo e reféns de seu lider, Ahuni. O exército assirio continua sua marcha ao ‘Grande Mar da
terra de Amurru’”, o sistema de protetorado ¢ instalado no norte do Levante, nas terras de
’Aram e na Fenicia. Na Idade do Ferro I-1l o império neoassirio tem a seu favor o legado
programatico daqueles acontecimentos. Schneider destaca que Sulmanu-a§ a r i d u

empreende guerras aos pequenos reis do Levante:

De acordo com o Monolito de Kurkh, em 853 AEC, Shalmaneser Ill encontrou um
grupo de “doze reis da costa do mar” que formaram uma coalizdo para se opor a ele,
incluindo: o damasceno Adad-idri (Hadad-ezer); o hamatita Irhulenu; o israelita Ahab;
Matinu-Ba‘al da cidade de Arwad; Adunu-Ba‘al de Siyannu; Gindibu da Arabia;

Ba’asa, filho do ammonita Bit-Ruhubi; e as cidades de Byblos, Musri, Irgata e

USnatu. 130

Apomos nesta lista a cidade-Estado de Bit Rehov (MAZZONI, 2014, p. 688). Com o
predominio assirio, Sulmanu-a3 a r i d u empreende a “assirializagio” do Levante. Enfim,
como € possivel constatar, a Stiriya ¢ uma parte do antigo Oriente-Préximo transformada pela
emergéncia das novas grandezas socioétnicas aramitas e fenicias, filistitas e israelitas,
ammonitas e moabitas, urartitas, frigios e povos da Anatélia conhecidos como ionianos, 0s
antigos gregos. Essas grandezas socioétnicas interagiam por vezes pacifica e comumente em
conflito com os grandes reinos Assur, Hatti e Mi-is-ri. Como salientou Mazzoni (2014, p.

683), essas novas grandezas refletem na transformacao do mapa geogréfico, na politica dos

32. “According to the Kurkh Monolith, in 853 BCE, Shalmaneser III met a group of ‘twelve kings of the sea-
coast’ who formed a coalition to oppose him, including: Adad-idri (Hadadezer) the Damascene; Irhulenu the
Hamathite; Ahab the Israelite; Matinu-Ba‘al from the city of Arvad; Adunu-Ba‘al from Sianu; Gindibu of
Arabia; Ba’asa, son of Bit-Ruhubi, the Ammonite; and the cities of Byblos, Musri, Irqanata, and Usanata”
(SCHNEIDER, 2014, p. 100).

91



pequenos reinos e introduz variados mecanismos de interacdo cultural. Acrescente-se a grande
circulacdo de populacdes e comércio, ocupacdo militar e protetorado ou provincializacao
imperial em regibes estratégicas, deportacdo e afixacdo forcada de populagdes. Isso é
relevante para o ambiente social porque o multiculturalismo e 0s processos simbioticos

estimulam o desenvolvimento das “multiplas identidades nacionais e forgas étnicas”.

O desenvolvimento da cultura material em suas muitas formas de interacdo foi
documentado pelos assirios e aramitas em estelas e estatuarios, como no artefato de Tell el-
‘Asara. “O mesmo se aplica a estela de Brej (norte de Aleppo), com sua imagem em estilo
fenicio e sua inscrigdo aramaica dedicada por Bar-Hadad, filho de um rei de Aram, a Melkart,
deus de Tiro” (MAZZONI, 2014, p. 690). As fontes com registros pertinentes ao Yisra’el
Norte na segunda metade do século IX revelam a importancia dos reinos periféricos, nos
contextos do antigo Oriente-Proximo. A dinastia omrida colocou o antigo Yisra’él na rota dos
tratos politicos, comerciais e de interacdo cultural; consta de registros da grande expansao do
império neoassirio (858—745) que, apenas no periodo de Sulmanu-a§ a ri d u , teve uma

sequéncia de 32 campanhas.

A guerra de Karkar faz parte das campanhas na regido oeste do rio Eufrates. Nessa
regiao, segundo Mario Liverani (2016, p. 642), na primeira fase o objetivo foi enfraquecer a
cidade-Estado de Bit Adini para acessar o amplo territorio sirio, na segunda fase o
enfrentamento deu-se com a coalis@o dos doze reis levantinos e na terceira fase, as guarnicoes
assirias dirigiram-se para os territorios dos reinos neo-hititas, a noroeste do Levante. O projeto
de anexacdo territorialista no Levante, ou seja, fora da mapografia imperial, visou mais do que
o alargamento de fronteiras porque o avanco militar esteve no ambito da politica econdmica:
compensacdo ao estabelecimento regional do rei babil6nio Marduk-zakir-sumi I (854-819) e

fortalecimento do império por meio da tributagdo externa.

Em adicdo, a relagdo de afinidade entre Sa-imérisu e Yisra’él Norte no século X e no
inicio do século I1X é mais conjetural do que as escavacOes da presenca assiria, com as
mencdes permenecendo mnemés com nomes de dificil identificagio no contexto das
proximidades politicas, com possiveis empreendimentos comerciais conjuntos. Em primeira

analise,
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somente fontes extrabiblicas podem determinar se Ben-Hadad I, de fato, desenvolveu
um interesse em integrar a politica comercial e os arranjos econdmicos de Israel antes
do reinado de Omri (1Reis 20.34). De fato, tais evidéncias teriam que estabelecer o
mesmo aramita Ben-Hadad desta passagem biblica particular [1Reis 15.16-22] como o
filho de Ben-Hadad I, o governante que fortaleceu as relagdes comerciais através da
construcdo de estagdes de comércio reais em Samaria, seja acomodacdes ou

instalacGes de armazenamento (REINHOLD, 2016, p. 44).13

2

Mesmo o esforgo por apresentar cronologias com o livro dos Reis™3? resulta em

quadros pouco claros diante de registros paleograficos. Algum indicio de possivel cooperacéo,
no entanto, pode ser depreendido de informagdes nos ostraca da Samirina em que se refira a
coalisbes, muito poucos e do seculo VIII. Acessiveis para a analise reconstrutiva sdo 0s
conflitos registrados nos monumentos.

131 “Only extrabiblical sources can determine whether Ben-Hadad | had, in fact, developed an interest in
integrating the trade policy and economic arrangements of Israel before the reign of Omri (1 Kgs 20:34). Indeed,
such evidence would have to establish the same Aramaean Ben-Hadad of this particular biblical passage as the
son of Ben-Hadad I, the ruler who strengthened trade relationships through the construction of royal trading
stations in Samaria, whether accommodations or storage facilities” (REINHOLD, 2016, p. 44).

33- Referimo-nos s vérias propostas de Gotthard G.G. Reinhold (2016), mas sugerimos ver também as propostas de William
G. Dever (2010).
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D. A GUISA DE CONSIDERACAO FINAL

A reconstrucdo dos acontecimentos foi possivel por meio da destinacdo da pesquisa da
histéria como ferramenta para a escavacao dos artefatos. Por outras palavras, o acesso aos
acontecimentos politicos afixados por diversas linguagens — inscri¢des, parafernalias culticas,
utensilios domésticos, vasilhames industriais, artes decorativas, monumentos, suportes — nas
fontes materiais proporcionaram-nos os detalhes das relacGes, conflituosas e de reciprocidade
por meio de pactuacdes nas esferas de poder. As préprias formas de poder envolvendo os
pequenos reinos levantinos entre si e com o império neoassirio no século 1X forneceram o
quadro dos movimentos do antigo Oriente-Proximo, com o Yisra’él Norte no centro dos
acontecimentos. Insistimos que cada évenementielle politico fora afixado por perspectivacao,

na medida em que obedecia a projecdo de quem o monumentalizou.

Para além das guerras empreendidas por Sa-imérisu, Yisra’él Norte ¢ Mo’ab nas
disputas territoriais, que na segunda metade do século 1)X ganham maior dimensao politica na
medida em que o Levante cresce em importancia estratégica, estava a afirmacao do “governo
das elites” locais, as tentativas de reunificagdo ou estruturagdo monarquica iniciadas na
primeira metade do século IX na regido. Por isso, apds expor 0s monumentos com suas
devidas translacbes e a analise linguistica, associamos a eles a historiografia; a
contextualizagdo comparativa das fontes serviu ao ordenamento das visdes de mundo.
Nenhuma entidade pareceu-nos abstrata, a0 mesmo tempo em que nenhuma sociedade
mediatizada por suas memdrias emergiu como objeto definido. Mas as irregularidades do
campo politico e os artificios historiograficos nele operados sdao o que dessas sociedades
escavamos; a analise dos diferentes registros, assemelhados a universos semiautdnomos
cruzados, contara com 0 que Vvira a seguir, ou seja, para a reconstrucdo da politica israelita do

mesmo periodo.

94



CAPITULO 11

TRANSLACAO NO CAMPO RELIGIOSO COMO PROBLEMA
POLITICO: EXEGESE TEXTUAL DE 2REIS 9-10
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A. INTRODUCAO AO CAPITULO

1. A guisa de método

Cabe afirmar que a complexidade em afixar um documento que tornou-se autoritativo para
uso em festejos culticos na Antiguidade, como objeto de pesquisa historica, exige-nos
enunciar, precipuamente, uma escavacdo desse mesmo documento e sua justificativa. Ao
estabelecermos as regras teoricas, os dominios de abordagem serdo fornecidos para a

escavacao literéaria.

A contextualizacdo por si da fonte literaria ndo seria suficiente para possibilitar um
minimo conhecimento do acontecimento registrado. No campo religioso, a cultura como arte e
tradicdo sobrepde as questdes bioldgicas e de concepgBes mentais por ser resultado de

movimentos vitais, relaciona-se com a sociedade. Esta posi¢cdo nos aproxima dos estudos

fundadores de Antonio Candido (2011), e desvinculamo-nos do debate sobre os simbolos,133

pelo fato de “cultura”, como conceito polissémico, ndo ser um termo autoexplicativo
(CARDOQOSO, 2005b). Por outras palavras, quer dizer que a nossa abordagem da ordem
simbolica na pesquisa do campo religioso baseia-se na premissa de que “a ordem simbolica é
a que confere significado e relaciona o sujeito com seu lugar na ordem social de outros

sujeitos” (CARDOSO, 2005a, p. 80). Por conseguinte, procederemos a exegese textual 134

considerando que a pictografia da narracdo € uma tentativa de plenificar as divindades, cuja
natureza reflete os sujeitos a elas relacionados. Como “as imagens nao devem ser lidas como
textos, mas vistas como artefatos visuais” (HULSTER; LEMON, 2016b, p. xx), entendemos
que os anais de 2Reis 9-10 trazem consigo as expressoes da cultura que as produziu.

34- Recentemente realizamos uma pesquisa na qual os simbolos foram abordados, nela foram utilizados exemplos narrativos
da Biblia hebraica (SANTOS, 2018b).
35 Enunciando como se fora algo notorio, Carlo Ginzburg (2011, p. 157) informa: “Como se sabe, a critica
textual nasceu depois da primeira [a invenc¢do da escrita] (quando decidiu-se transcrever 0s poemas homéricos) e
consolidou-se depois da segunda [a invencdo da imprensa] (quando as primeiras e frequentemente apressadas
edicOes dos classicos foram substituidas por edi¢cGes mais confidveis). Inicialmente, foram considerados ndo
pertinentes ao texto os elementos ligados a oralidade e a gestualidade; depois, também os elementos ligados ao
carater fisico da escrita”.
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Afortunadamente, podemos confirmar a historicidade do militar Yeéht’ por meio do
Obelisco Negro, e muitas pessoas e acontecimentos sdo atestados em materiais extrabiblicos
(YOUNGER, 2002a; MYKYTIUK, 2004; SANTOS, 2014). Isso chama-nos a atencéo tanto
para a relacdo texto e leitura e o contexto social que gerou a historiografia quanto para o
artefato produzido como iconizagdo, seja como encenacdo de acontecimento, seja como
resultado de mentalidade. H4, no entanto, motivos para cautela. K. Lawson Younger, Jr.

a, p. xl) cita uma explanacao particular do texto ugaritico . , aritic
(20023, p. xI) ci planacéio particular d garitico KTU 1.119,1%° «Ugariti

Prayer for a City under Siege” (“Oragao ugaritica para uma cidade sob cerco”):

Uma passagem desse texto foi interpretada para mencionar o sacrificio infantil como
meio de libertar uma cidade sob cerco. Isso, por sua vez, foi usado como uma maneira
de explicar a histéria do sacrificio de Mesha em 2Reis 3. Esta explanagéo particular
para a passagem de 2Reis 3 apareceu recentemente em um novo manual sobre a
historia de Israel. Deixando de lado o fato de que o texto hebraico de 2Reis 3 pode ser
interpretado de forma diferente, o ponto aqui € que a interpretacdo do texto ugaritico
estava errada no primeiro momento. E extremamente duvidoso que o sacrificio infantil

esteja em vista em qualquer parte no texto. 1%

K. Lawson Younger, Jr. (2002a, p. xlii) da-nos outro exemplo de processo explanativo
incerto:

A inscricdo do saque de Hazael [COS 2.40] pode ser citada para ilustrar este ponto. A
inscrigdo diz: “O que Hadad deu a nosso senhor Hazael de ‘Amq [‘Amugq, reino
levantino de Hamat] no ano em que nosso senhor atravessou o rio”. “O rio” pode ser
entendido como o Eufrates, como nos textos biblicos e cuneiformes; mas no contexto
como ¢ mencionado em conjunto com ‘Amgq, o rio Orontes pode ser o rio que a
inscricdo denota. Uma situacdo analoga pode ser vista em 2Samuel 8.3-8, onde nos
dizem que “David derrotou Hadadezer de Rehob, rei de Zobah, quando ele iria montar
seu monumento no rio”. Mais uma vez, o rio Eufrates esta a vista ou é o Jordao ou
Jabbok como S.B. Parker tem recentemente sugerido. Quaisquer que sejam nossas
inclinagOes pessoais nas identificagbes dos rios nesses textos, devemos admitir um

3. kTU [Die keilalphabetischen Texte aus Ugarit, Miinster].

37 wp passage of that text was interpreted to mention child sacrifice as a means of relieving a city under siege. This, in
turn, was used as a way of explaining the story of Mesha’s sacrifice in 2 Kings 3. This particular explanation for the 2
Kings 3 passage appeared recently in a new textbook on the history of Israel. Laying aside the fact that the Hebrew text
of 2 Kings 3 may be interpreted differently, the point here is that the Ugaritic text’s interpretation was wrong in the
first place. It is extremely doubtful that child sacrifice is in view anywhere in the text.”
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grau de incerteza devido a falta de especificidade dos textos (pelo menos para o leitor
moderno).137

Em adi¢do, continuam as inquiri¢des: na inscricdo do rei moabita MeSa‘ ¢ o Dawid
biblico nomeado ou ndo?, é o Mesa“ da inscri¢do o mesmo citado na Biblia hebraica?, refere-
se a0 ‘Omri do Yisra’él Norte (acadio: matgjp ‘i-la-a-a) na inscrigz"io?l?’8 As tentativas de
explanacdo a maneira de parafrase ou imprecisdo mapografica e o catatau de literaturas
secundarias aumentam a importancia da contribui¢do do “método contextual” a exegese dos
artefatos. Levando-se em conta que os lugares e 0s objetos sdo silenciosos e rarissimas
camadas literarias sdo obra de autoptes e de superstes, os procedimentos aqui elucidados
aproximaram-nos o quanto possivel dos modos culticos — no dizer antropoldgico, das afeccdes
da cultura religiosa. Outro ponto pertinente consiste em reconhecer a sociedade do Yisra’el
Norte no século IX, ao menos em parte do seu periodo mais importante, sem relegar a mnéme

do judaismo antigo139 a documento secundario. Em sintese, ja foi dito que é no discurso e

pelo discurso que o ser humano surge como fato a ser estudado e fonte da Histdria, assim a
sociedade pode ser vista como sujeito e reificada como objeto do conhecimento,

principalmente porque ‘“nunca podemos dizer o que independe de qualquer dizer”
(CARDOSO, 2005a, p. 81, 86) quando se refere a artefatos.

2. Objetivacao

Por meio da exegese textual, temos por objetivo demonstrar que 2Reis 9-10 antes de
tornar-se um texto candnico da assim chamada Historia Deuteronomistica passou por varias

38 “Hazael’s Booty inscription may be cited to illustrate this point. The inscription reads: ‘That which Hadad
gave to our lord Hazael from ‘Amq in the year when our lord crossed the river.” “The river’ may be understood
to be the Euphrates, as in biblical and cuneiform texts; but in the context as it is mentioned in conjunction with
‘Amgq, the Orontes river may be the river that the inscription denotes. An analogous situation may be seen in 2
Samuel 8:3-8 where we are told that ‘David beat Hadadezer of Rehob, king of Zobah, as he was going to set up
his monument at the river.” Again, is the Euphrates river in view or is it the Jordan or Jabbok as Parker has
recently suggested. Whatever our personal inclinations are in the identifications of the rivers in these texts, we
must admit a degree of uncertainty due to the texts’ lack of specificity (at least to the modern reader).”
39 Sobre isto, sugerimos o acesso a obra de Lawrence J. Mykytiuk (2004).
40- 0 termo “judaismo” é reservado para referéncia a religido judaica durante o periodo do Segundo Templo (c.
41. A.E.C.-70 E.C.); mais especificamente, o “judaismo antigo” a que nos referimos ¢ do periodo Persa
Agueménida.
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redaces. Portanto, nossa inscricio monumental é um artefato com pelo menos trés
fragmentos — uma inscri¢cdo composita. A exegese reconstruird a obra literaria mais antiga —
“Anais” — para tomarmos conhecimento da realidade religiosa, ndo do ponto de vista daqueles
historiégrafos mas das caracteristicas efraimitas, diga-se israelitas, de uma possivel primeira
redacdo. A interpretacdo contextual e a avaliacdo de textos antigos oficiais sdo empreitadas de
grande complexidade; com relagdo a Biblia hebraica, ¢é dificil determinar o género literario e a

reducdo “ficcdo” e “ndo ficcdo”, mesmo para quem o assim queira qualiﬁcar.140 Assim como

as raz0es pelas quais se determina que uma pericope ou camada literaria ¢ “confidvel” ou
“ndo confidvel” numa perspectiva historica também sdo discutiveis. Por isso, a nota teoldgica
acerca das epigrafias, no Capitulo anterior, é valida para 0 memorial da histéria apresentado
em nosso textus receptus.

Cabe ainda uma justificagdo acerca do uso de “anais” como registro histérico oficial
no antigo Oriente-Proximo. Nesse sentido, arquivo, seja la o que contenha — listas, anais,
historiografia, cronicas, profecias, novela, biografia, cédigo de leis —, deve receber
classificacdo. Para John van Seters (2008, p. 310-311),

devemos distinguir os arquivos da tradi¢do escritural (a biblioteca). Os arquivos séo
registros de negdcios cotidianos ou de transagGes legais que foram preservados por
serem Uteis aos interesses do estado. Eles ndo foram preservados pelo seu proprio
mérito; se 0 material onde foram registrados era perecivel, eles ndo duraram muito.
Mas tudo que se tornou parte da tradicdo escritural foi conservado em cdpias e
transmitido para a posteridade. Os anais reais e as inscrices comemorativas ndo eram
documentos arquivisticos e geralmente ndo faziam parte do acervo das bibliotecas, ou
seja, da tradicdo literaria. Na verdade, eles eram textos monumentais ou votivos,
embora muitas vezes tenham servido de base para as copias usadas para fins didaticos.

()

Na verdade, a producéo de anais se limita aos hititas, aos egipcios do periodo
imperial e aos assirios. De uma forma geral, eles tratam das vitdrias das campanhas
militares anuais, mas originalmente eram compostos somente pelos reis que
costumavam participar de tais campanhas. Mursili II, o hitita, ¢ Tutmés III do Egito
foram os principais reis a publicar anais durante o segundo milénio. Os assirios, por
sua vez, ofereceram inimeros exemplos de anais, mas desenvolveram a ficgdo de
registrar as campanhas anuais, mesmo que ndo houvesse qualquer atividade militar.
Tomando como parametro os textos do Oriente Proximo, ndo ha razéo para se falar em
“anais” israelitas, a ndo ser que se suponha que os reis judeus (Sic; dir-se-a “judaitas™)
e israelitas participassem anualmente das campanhas.

42 Marc zvi Brettler (2007) debate este assunto com muitos exemplos e estudo de caso.
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Na verdade, pouco diferenciamos entre a significancia e conceptuacdo dos “anais”, a
ndo ser em género literario ndo-historiografico, assim como Arnaldo Momigliano (1983b) néo
diferenciava a escrita historiografica biblica da escrita de toda outra historia, e criticava a
reducdo, justificada pela qualidade intelectual, de variadas historiografias a ficcdo. O
problema seria, entdo, reduzir o artefato literario a expressdo do ponto de vista partidario-
ideoldgico ou a uma atitude retdrica, levando em maxima consideracdo a forma de exposicéo
dos fatos, ndo o método da pesquisa e a aptiddo em estabelecer os fatos. Varios historiadores e
biblistas cometem esse vicio de interpretacdo e, no que observamos nos indices, ndo sdo
leitores nem de Momigliano nem de Carlo Ginzburg. No caso particular, a religido € sujeito
na ordem cronologica fornecida pelos registros empregados nas explanacbes dos
acontecimentos. Ou seja, ao invés de uma histéria do reinado de Y¢&hd’, que reduziria a
andlise das fontes a um resumo de sequéncias dos eventos, mesmo que estes sejam factuais,

explanaremos as situages dadas pelo artefato delimitado em suas proprias camadas literarias

ou fragmentos.141

Destaque-se que Robert R. Wilson (1993, p. 178) considera que as tradi¢fes efraimitas
foram “incorporadas na historia deuteronomista com o minimo de comentdrio editorial”.
Todavia, estamos certos da impossibilidade de remontar completamente aos acontecimentos,
por causa da perspectiva — visdao de mundo e ponto de vista caracteristicos — de cada mnéme
historica. Ainda assim, as narra¢fes ou anais editados permitirdo a problematizacdo de parte
do tema da nossa Tese. Qual seja, o ponto de vista contrapalacial sobre as préaticas culticas no
Yisra’el Norte, o motivo mais contundente do violento golpe de Estado liderado por Yeht’. O

objeto é cultural, no dominio do politico, por isso temos a intencdo de comprovar que a longa
narragélo142 tem carater legitimador, cuja construcao situa-se em ambiente hostil as tradigcdes
autoctones da terra de Kna‘n (hurrita e acadio: Kinahhu, Ki-na-ah-hi, Ki-na-ah-na, Ki-na-ah-
ni; noroeste semita e fenicio: Kna‘n; heb.: Kona‘an). Entendemos que a religido israelita foi

resultado dos contatos culturais entre as varias grandezas socioétnicas do antigo Oriente-

43 Aqui estad um dos critérios de distin¢do do historiador em relacéo ao antiquario (MOMIGLIANO, 1983a, p. 247-
258).

44. As designagdes “narrativa” e “narragdo” sdo menos técnicas do que “camada literaria” e “camada redacional” ou
“conjunto redacional”, por isso merece a hipotese indemonstravel no enunciado de Carlo Ginzburg (2011, p. 152): “Talvez a
prépria ideia de narracdo (distinta do sortilégio, do esconjuro ou da invocacdo) tenha nascido pela primeira vez numa
sociedade de cagadores, a partir da experiéncia da decifracdo das pistas”, porquanto “o cagador teria sido o primeiro a ‘narrar
uma histéria’ porque era o Unico capaz de ler, nas pistas mudas (se ndo imperceptiveis) deixadas pela presa, uma série
coerente de eventos”.
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Proximo. Como lzaak J. de Hulster e Joel M. LeMon (2016b, p. xix) lembraram com

pertinéncia, “the Bible is, after all, an ancient Near Eastern text”.l43

45 “A Biblia é, afinal de contas, um texto do antigo Oriente-Préximo”. Além disso, fica 0 que consideramos ser um feliz
diagndstico realizado por Younger (2016, p. 192): “todos os materiais textuais do antigo Oriente Proximo provém de um
mundo totalmente religioso; e a estruturacdo literaria é onipresente na narrativa”.
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B. REGISTRO EPIGRAFICO E ANALISE DAS CAMADAS LITERARIAS

O aspecto objetivo da andlise transdisciplinar desta terceira fonte histérica é fundamentar a
exegese, numa linha paralela na qual ficam expostas as camadas literarias e os artefatos, a
partir disso ao menos aproximar-nos dos acontecimentos histéricos. Salientamos que no livro
dos Reis os escritores e editores tém fontes da Idade do Ferro (fontes pré-deuteronomisticas),
mas a pesquisa nos mostra que ha muitas categorias com objetivacdes e cenarios do periodo

Persa Aqueménida. Como vimos anteriormente, 0os grandes reis de Yisra’él e de Yohilidah

estdo atestados em documentos neoassirios, neobabildnios e semitas do sul do Levante.144

Por isso, o rigor cientifico pode até mesmo propor, mas ndo é razoavel que nos imponha o
“dever” de considera-los matéria de ficcdo; também com justeza ndo ignoraremos a natureza
dos anais e historiografias antigas, com suas imagens, mimesis e agenda ideoldgica. Ha, no
entanto, que distinguirmos a escrita hebraica dentre as linguagens dos povos levantinos:

Evidéncia linguistica, geralmente negligenciada por tedlogos, historiadores e
arquedlogos, apontam para uma forte continuidade de povos e culturas desde a Idade
do Bronze Tardio, ja que o material do segundo milénio ja exibe varias caracteristicas
fonoldgicas e morfoldgicas das variedades canaanitas posteriores. Este fato, no
entanto, ndo descarta a possibilidade de alguns recém-chegados serem rapidamente
integrados.

contra tal plano de fundo que surgiu o hebraico. O corpus da Biblia hebraica
foi unificado ao longo de muitos processos de redacéo, e a tradicdo de pronunciagéo
posterior foi discutivelmente afetada pelo aramaico. Mesmo assim, vestigios de uma
diversidade interna, outrora consideravel, nos aspectos histéricos, geograficos e
sociais sobrevivem. Certas composi¢fes poéticas sdo amplamente consideradas até o
século X1 A.E.C. Seu carater arcaico ou arcaizante resulta das convengdes de uma
tradigdo poética oral anterior também refletida na epopeia ugaritica (GZELLA, 2014,

46. 29).1%

144 A lista de pesquisadores que abordam o tema néo é pequena, cf. MAZAR, 2003b; MYKYTIUK, 2004;
DEVER, 2010; FINKELSTEIN, 2015; HASAGAWA, 2013; KILLEBREW, 2014; ROLLSTON, 2016.

ar. “Linguistic evidence, generally neglected by theologians, historians, and archaeologists, points to a strong
continuity of peoples and cultures since the Late Bronze Age, as second-millennium material already exhibits
several phonological and morphological features of later Canaanite varieties. This fact, however, does not rule
out the possibility of some newcomers being quickly integrated.

It is against such a background that Hebrew emerged. The corpus of the Hebrew Bible has been unified
over the course of many redactional processes, and the garb of later pronunciation traditions was arguably
affected by Aramaic. Even so, traces of a once considerable internal diversity in historical, geographical, and
social respects survive. Certain poetic compositions are widely considered to date from around the 11th century
BCE. Their archaic, or archaizing, character results from the conventions of an earlier oral poetic tradition also
reflected in Ugaritic epic” (GZELLA, 2014, p. 29).
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As inscri¢Bes hebraicas a que nos referimos, no século VIII ficaram mais sofisticadas
gramaticalmente, como podemos constatar nos ostraca; mas ap0s 722/721, época da queda do
“reino israelita”, a documentagdo apresenta uma clara distingdo entre os usos linguisticos
fenicios e o praticado no sul do vale do Jorddo. Essa distingdo d&-se quando os escribas
comegcam a contemplar Yor($alam com linguagens de prestigio. Ainda em relacdo as
inscri¢Oes, afora o ja por nés exemplificado, William G. Dever (2010, p. 520-521) lembra
particularmente o ataque do farad da XXII Dinastia, Soenq 1 (§sng; SiSag, c. 945-924),
documentado em 1Reis 14.25-26 e cuja estela encontra-se no Museu do Cairo. As estruturas

narratoldgicas do livro dos Reis, nos quais temos as ambientacfes que situam o Yisra’el Norte
nos contextos do antigo Oriente-Prc')ximo,146 depbem a favor de que os escribas e editores

tinham informagdes e por vezes detalhes de eventos envolvendo Sa-imérisu, M6’ab e
Samirina. Para situar devidamente os sistemas de informagdo e de cultura da escrita, no
Levante, na Idade do Ferro, o servico de escrituracdo foi institucionalizado (primeiramente 0s
escribas, depois os funcionarios da burocracia palacial e sacerdotes), ai incluso um pequeno

numero de comerciantes e militares com fluéncia na leitura e escrita.

Com respeito as camadas literarias de 2Reis 9-10, ha quem as situe no contexto de

uma sequéncia de ataques satiricos, a maneira de parodia ugaritica,147 que tem inicio na

19148 4

narragdo da “guerra de divindades” no monte Karme é revisada como farsa**° e retomada

perspectivamente sobre o cerco da Samirina. 10 Nesse caso, a ironia subverte a norma

historiogréafica, mas ndo justifica adequadamente as acfes antissamaritanas; hd o aspecto

propagandistico e mimesis, mas ao fim e ao cabo ha& Histéria porque a linguagem ¢é

eminentemente um fato social.151

48. Por exemplo, o registro documental na estela de T&l Dan e 1Reis 20.34.

49 Moore (2003, p. 101, 106-107) traga um paralelo entre a “purificacdo de Jehu” em 2Reis 9.14-10.36 e a

“gurificagéo de Anat”, em KTU [Die keilalphabetischen Texte aus Ugarit, Miinster] 1.3 i—iii.

%% Cf. 1Reis 18.19-40.

5L Cf. 2Reis 6.8-23.

52 ¢f. 2Reis 6.24-7.20, parodiando o debate entre Kothar-wa-Hasis e Ba‘al, o pomo do debate em 2Reis 7.2.

530 sentido das expressdes esta sujeito a variagdes em decorréncia das circunstancias que o determinam, mas

também em funcdo da grandeza social; as expressdes sdo marcadoras de autonomia da grandeza social (MEILLET,
2016, p. 57).
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1. A epigrafia de 2Reis 9-10%%2

2Reis 9 - V1 E "Elisa‘ o profeta, gritou a um dentre os filhos dos profetas [gara’ lo 'ahad mibané hannabi’im] e

153

disse a ele: “Cinge teus lombos ™" e pega este frasco de dleo na tua mao e vai [a] Ramét Gilo ‘ad,

V.2

Ay =

e iras para |4 e verds 14 Yehi’, filho de Yahdsapat, filho de Nimasi, e entrarés e lhe farés levantar do meio dos
irmaos dele, e faras ele ir quarto escuro em quarto escuro.

v3E pegaras o frasco do 0leo, e derramaras sobre a cabega dele, e diras: ‘Assim disse Yhwh: ungi-te para rei

sobre Yisra’él’. E abriras a porta, ¢ escaparas e ndo te demoraras”.

V4 E foi o jovem, o jovem anunciador [hanna ‘ar hannabi’] [para] Ramaot Gila ‘ad.

VS| entrou, e eis que os chefes da guarnigdo que se assentavam; e disse: “Palavra para mim a ti, 6 chefe!” [dabar

Ii ’eleyka has’s’dr].154 E disse Yéhii”: “A quem dentre todos nds?”. E disse: “A ti, 6 chefe!”.
V62 B e levantou e foi para a casa, ¢ derramou o 6leo sobre a cabecga dele, ¢ disse a ele: “Assim disse Yhwh,

V85 peys de Yisrael [¢lohey Yisra’el]: ‘ungi-te para rei [lomelek] ao povo de Yhwh [’el- ‘am Yhwh],
ao lado de Yisra’el”.

V-7 E feriras a bét Ak ab, teus senhores;

v.7b

Asa

e vingarei sangues dos meus adoradores [domé ‘abdaday], os profetas [hannabi’im], e

sangues de todos 0s adoradores™™® de Yhwh [ko1- ‘abadé Yhwh], da méo de ’Izebel.

V8 E perecerd toda a bét "Ah’ab [kol-bét "Ah’ab]; e eliminarei [o’Ah’ab o que urina contra parede
[masatin bagir], e 0 que [estd] detido, e o que [foi] deixado em Yisra él.

V-9 E darei a bét "Ah’ab, como [a] bét Yarabo ‘am, filho de Nabat; e como [a] bét Ba asa’, filho de
"Ahiyyah.

V102 E 5 “fzebel comero os cies na porcao de terra de Yizro ‘e’l [bahéleq Yizra ‘e’l] e inexistira coveiro

[wa’én qober].

V100 E abriva porta e escapou.

152 As citacOes de textos da Biblia hebraica séo da Biblia Hebraica Sttutgartensia (ELLIGER; RUDOLPH
gHrsg.), 1997), assim como as transliteracGes e traduces realizadas pelo autor.
" “Prepare-se vocé€ mesmo [esteja] pronto”; cf. 4.29.
55 Ressaltemos a caracteristica sintatica do artigo em hassar, “o substantivo comum esta em aposi¢do apenas ao pronome de
segunda pessoa”, nesse caso, implicito (WALTKE; O’CONNOR, 2006, p. 247); em adi¢do, a nossa traducéo do versiculo
diferencia da traducédo apresentada pelos autores citados.
6 Optamos por traduzir ‘abaday como “meus adoradores”, para situar a expressdo no campo religioso.
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VAL E Yehii saiu em dire¢do aos escravos dos senhores deles, e disse a ele [wayya 'mer 196 <14 sa16m? Por que
veio este que enlouqueceu [ba -hamasugga‘ hazzeh] a ti?”. E respondeu [= Yéhii’] a eles: “Vos conheceis o

homem e a fala dele”.157

VA2 B disseram: “Mentira, relata, agora, para n6s”. Entdo, disse mesmo assim e isto disse a mim, dizendo: “Assim

disse Yhwh: ‘Ungi-te para rei para [ ‘el-] Yisra g1 158

VI3 E ge apressaram e pegaram cada um [’is] roupa dele, e colocaram debaixo dele, em direcdo a ossatura dos

degraus [ el-gerem hamma ‘dlét];lsg e tocaram no chifre e disseram: “Reina Yéhil ™.

Av =

vl g conspirou [wayyitagasser] Yehi’, filho de Yahosapat, filho de Nimasi, contra Yoram; e Yoram era
guardifo em Ramaot Gilo ‘ad, ele e todo Yisra él, defronte [mippanéy] a Hiza 'él, rei de "Aram.

V15 E fixou residéncia [wayyasab) Yohoram, o rei, para se curar em Yizra‘e’l das feridas que o feriram os
160

v —y=

aramitas no guerrear dele contra Haza 'el, rei de ’Aram. E disse Yéhii”: “Se existe gosto [ im-yés napsokem],

que ndo saia sobrevivente da cidade para ir para relatar'® em Yizra ‘e 1.
V16 Entgo cavalgou Yehii’, e foi [para] Yizra ‘e’l porque Yéram o que se deitava ali [sammah]; e *Ahazayah, rei de

Yahiidah, desceu para ver a Yoram.

VT Eo que vigiava o que ficava'® sobre a torre em Yizra ‘eI, e viu a multidio de Yehai ' no ir dele, e disse:

“multiddo de eu [ ‘ani] o que v&”. Entao, disse Yahoram: “Pega o ginete e envia para lhes falar [ligra 'tam] e

dizer: ‘Ha salom?’”.

VI8 E foi o que cavalgava o cavalo para falar dele, e disse: “Assim disse o rei:1%3 ‘Ha salom?>. E disse Yehi "

“O que para ti e para salom?*% Rodeia para atras de mim”. E relatou o que vigiava, dizendo: “Chegou o

5

mensageiro até eles,*% mas nio retornou”.

V19 E enviou o que cavalgava cavalo segundo, e foi a eles, ¢ disse: “Assim disse o rei: “Salom?” 1% E disse

Yehi’: “O que para ti e para salom? Rodeia para atras de mim”.

57. Aqui 0 verbo hebraico estd no singular (wayya 'mer); como refere-se “aos escravos”, pode-se entender no
plural: “e disseram a ele”. Quanto a expressdo hebraica gerem hamma‘alét ndo era entendida como a
transliteracdo registrada na Septuaginta, garem.

" Ler wy’mrw com muitas versdes.

59'_ Kazo't wokazo 't € uma taquigrafia indicativa de que uma expressdo repetida precedentemente esta sendo
evitada (cf. 2Samuel 17.5; 2Reis 5.4).

" Pode-se ler de forma sincopada “sobre os degraus”.
61 im yes (’et) napSakem ocorre uma vez em Génesis 23.8, e em muitos manuscritos a particula ‘et é
acrescentada, diferente da citacdo deuteronomistica em Jeremias 15.1.
62 Ketib lgyd; Qeré Ihgyd.

" Ler ‘6med: “posto”, “lugar”.
64 A mensagem real é introduzida com a formula usual das mensagens divinas, repetida no versiculo 19.
65 Destacar-se-4 0 I; “o objeto geralmente é pessoal”, e a expresséo foi traduzida por Bruce K. Waltke e Michael P.
O’Connor (2006, p. 324-325) por: “Que tens tu com a paz?”.

6. 4d hem & forma andmala para ‘adéhem; cf. J6 32.12.
67- Em varias versdes consta hshwm.
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67 mas ndo retornou; e a maneira de conduzir [é] como a

maneira de conduzir de Yeéhi’, filho de Nimasi, pois com loucura conduz [basigga ‘on yinhag)”.

V20§ relatou o que vigiava, dizendo: “Chegou até eles,l

V2L E disse Yohoram: “Aparelha!”. E aparelhou [o0] carro de guerra dele. E saiu Yahdram, rei de Yisra'el, e
"Ahazayahit, rei de Yohiidah, cada um [ '] no seu carro de guerra; e sairam para o encontro de Yéhii’ [wayyésa i

ligara’t Yehii’], e encontraram na porcao de terra de Nabot, 0 yizra ‘@’li.

V-22 E aconteceu, conforme avistar Yohéram a Yéhii’ [wayahi kira’6t Yohoram ’et- Yéhii'], e disse: “Ha Salom

Yehii?”. E respondeu [=Yehii ']: “Que [€] 0 Salom [mah hassalom], enquanto168

‘Izebel, tua mae, e feiticarias dela [(kosapeyha) [sdo] as numerosas?”.

prostituicdes [ ‘ad-zoniin] de

V.23 E virou Yohoram [as] méos dele e escapou; e disse a *Ahazayahii: “Traicao [miramah], *Ahazayah!”.

V-24 E Yehi’ encheu [mille ’]169 a mao dele no arco e feriu a Yahdram entre [0s] bragos dele, e saiu a lanc¢a [4ési]

desde o coracdo dele; e tombou no carro de guerra dele.t"®

V-25 E disse a Bidgar, escudeiro dele:t"t “Carrega, langa-0 na por¢do de terra do campo de Nabét, 0 yizra ‘é’li,

porque recorda,*"?

carga”.

eu e tu, os que cavalgam parelhas atras de ’4h’ab, pai dele, e Yhwh pronunciou sobre ele esta

v-26 S njo os sangues de Nabdt e 0s sangues dos filhos dele, vi, ontem a noite [ ‘emes], oraculo de Yhwh, e
retribuiria para ti nesta parcela de terra, oraculo de Yhwh, e agora, carrega, langa-o na parcela de terra, conforme

a palavra de Yhwh.

v.27ab, g ‘Adhazaydh, rei de Yohiidah, viu e escapou caminho da casa do jardim [bét haggan]; e perseguiu atras

dele Yehii’, e disse também a ele: “Feri-0 [hakuhl]]173

Yiblo ‘am”. 14

sobre a carruagem, na subida de GUr, que [esté] junto a

V-27b, E escapou [para] Mogidds, e morreu ali.

68 <4 “Gléhem 6 uma leitura duplicada; a leitura simples seria ‘aléhem ou ‘adéhem.

690 sentido basico da preposigéo ‘ad € alativo (movimento em direcdo a) — terminativo (movimento até); ‘ad
relacionado ao substantivo tem sentido de “futuro” (Exodo 15.18; SI 111.8). Nesse versiculo, seguimos Waltke ¢
O’Connor (2006, p. 215), traduzindo por “enquanto”.
00 verbo mille’ pode ter similaridade com a expressdo acadiana qastu malitu, “um arco completo”, que
reconstruiria 0 hebraismo mille’ haggeset bayad (COGAN; TADMOR, 1988, p. 110). A expressdo “encher a
mao” ¢ tecnicismo para “investir” contra alguém, m!’ ydw no “Rolo do Templo” (11Q19.15.15-16) (MOORE,
2003, p. 110, n. 72).
L No texto massorético, barikbd, “em seu carro”. A Septuaginta pressupde o hebraico babirkayw, “sobre seus
joelhos”.
J72' Ler Qeré, saliso, “seu encarregado”, em lugar do Ketiv, §alisoh, que também significa “seu encarregado”.
" Ha versdes em que 0 massorético zakor € lido como zoker, “eu rememoro, lembro”.

74 Texto massorético hkhw, enquanto na Septuaginta inscreve-se wykhw, um verbo necessario para descrever o
cumprimento do comando.
75 Ybl‘@m tem como nome antigo Bal‘ameh, wadi na proximidade do vale de Yizro‘e’l e Khirbet Bel‘ameh, 2 km ao
sul de Jenin.
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v-28 g transportaram a ele os escravos dele para Yarisalamah; e sepultaram a ele no sepulcro dele, com
os pais dele, na cidade de Dawid.

V-2 E em ano de onze ano [Obisanat "ahat ‘esréh sanah] para Yoram [loYoram], filho de
"Ah’ab. Reinou "Ahazaydh sobre Yahiidah.

v-30 £ foi yehi para Yizra‘e’l. E '[zebel ouviu, " e pds-se com o cosmético preto [bapp(k] [nos] olhos dela, e
tornou bela a cabeca dela, e olhou para baixo através da janela.

176

V3L E Yehi’ entrou pelo portdo.~ " E disse [ela]: “Acaso [teve] salom Zimari, 0 que matou [horég] os senhores

dele?”.

V32 g ergueu as faces dele em direcdo a janela, e disse: “Quem comigo? Quem?”. E olharam para baixo para ele

dois, trés oficiais [sarisim L

6. E disse: “Fazei-a tombar” [s”im_tahd].178 E a fizeram tombar. E foi borrifado do sangue dela a parede e 0s

cavalos, e a atropelou.

v.34

—s~ A

E entrou, e comeu e bebeu, e disse: “Verificai agora a maldita [ et-ha arirah], a esta, e sepultai a ela,

porque filha de rei ela”.

V-35 E foram para sepultar a ela, mas ndo encontraram nela sendo o cranio e os pés e as palmas das maos.

V-38 E retornaram e relataram para ele [=Yéhii’], e disse: “Aquela palavra de Yhwh, que disse pela mio
dele [’dser diber bayad- ‘abd0), *Eliyyahi, o tisabi, dizendo: ‘Na porgdo de terra de Yizra ‘e’l, comeréo

0s cdes a carne de '[zebel’.

V37 E seral® [0] cadaver de ’zebel como esterco sobre as faces do campo na porcao de terra

de Yizra ‘e’l; que ndo dirdo: ‘Esta [é] "[zebel’”.

2Reis 10 - V1 E para 'Ah’ab setenta filhos em Somorén; e escreveu Yehi’ missivas e enviou [a] Somarén, para

os chefes de Yizro ‘e ’1,180 0S ancidos e para 0s que tutoravam ‘A% ’ab [wael-hda’omanim 'Ah’ab], dizendo:

v:2 “E, agora, conforme chegar esta missiva a vos, e convosco filhos de vossos senhores, e convosco o carro de
guerra e os cavalos, e a cidade fortificada e 0 armamento;

V-3 & vereis 0 bom e o correto dentre os filhos de vossos senhores, e poreis sobre o trono do pai dele, e

guerreareis junto a casa de vossos senhores [ ‘al-bét "adonékem]”.

" 0 verbo usual para “vestir” é ‘asé (Deuterondmio 21.12; 2Samuel 19.25); aqui é expresso sam.

8. Enquanto o texto massorético grafa b5 ‘r, “através do portdo”, a Septuaginta ler b yr, “na cidade”.

9 Ler com Qeré, Simtuha, “jogue ela para baixo”, ao invés de Ketiv, Simtohil, “jogue-o para baixo”. Em relagdo aos
“lideres”, grafou-se “dois ou trés saris”, do acadio sa rési. Cogan e Tadmor (1988, p. 112) aludem ao fato de que em artefatos
de palacio neoassirio refere-se a “eunucos” sa rési.
" Ler Smtwh como Qeré para smtwhw de ketib.
8L para a forma mais antiga do perfeito da terceira pessoa do feminino singular lamed hé no Qeré de hayat.
82 Ler sry hyr w’l para 0 massorético sry yzr ‘L.
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V4 E temeram muitissimo [wayyira’ii ma’od ma’od), e disseram: “Eis que dois dos reis ndo permaneceram

perante ele, e como permaneceremos nos?”.

181

V-5 E enviou [0] que [estava] sobre a casa, e [0] que [estava] sobre a cidade,™ " e os ancidos e os tutores a Yehii’

[waha ’omanim ’el-Yehii’], dizendo: “Teus escravos [somos] nds, e tudo que disseres a nos faremos; ndo faremos

A

reinar ninguém [ 'zs], o bom em teus olhos faze”.

V-63 E escreveu [=Yéhii’] para eles [uma] missiva segunda vez, dizendo: “Se para mim vos e & minha voz vos

escutarem, 182 pegai 0s cabecas dos homens dos [gahii ‘et-ra’sé 'ansé] filhos dos vossos senhores, e vinde a mim,
como o tempo, amanhd, [para] Yizra ‘e’l.

=

v-6b £ [pegai] os filhos do rei, setenta homens, os grandes da cidade [ ‘et-gadalé ha ‘ir], dentre

o0s honrados deles [magaddalim ’(3tdm]”.183

V-7 E aconteceu, pois, chegando a missiva para eles, e pegaram os filhos do rei, e massacraram [wayyishatiim]
setenta homens e puseram as cabegas deles nas cestas, e enviaram a ele [= Yéhai '], para Yizra ‘e’l.

V8 E foi o mensageiro e relatou a ele, dizendo: “Trouxeram cabecas dos filhos do rei”. E disse [=Yéhii ']: “Ponde
83. elas dois de montdes [sané sibburim] [na] entrada do portdo, até amanhecer”.

V-9 E aconteceu, pelo amanhecer, e saiu, e permaneceu e disse a todo 0 povo [wayahi babboger wayyesé’
wayya ‘amod wayyo 'mer ‘el-kal-ha ‘am): “Justos [és] vés; eis que eu conspirei [gasarati] contra meu senhor e o

matei [wa ehragéhii], mas quem feriu [hikkah] a todos estes?

V10 sabei, portanto, que ndo cairé da palavra de Yhwh por terra [k7 [6° yippol middabar Yhwh “arsah],
que falou Yhwh contra a bét ‘44 ’ab; e Yhwh fez o que falou através do escravo dele, 'Eliyyahii”.

V-1 E feriu Yehii’ todos os sobreviventes para a bét *Ah’ab, em Yizra ‘e’l, e todos os grandes dele, 0s
reconhecidos dele e os sacerdotes dele, até aquele sobrevivente para ele fugitivo [ ‘ad-bilati hisa’ir-16

sarid].
V12 E Jevantou-se e foi, e caminhou [até] Somardn ele, Bét- ‘Eqged dos boieiros no caminho.

VA3 E yahii’ encontrou os irméos de "Ahazayahii, rei de Yahiidah, e disse: “Quem v6s?”. E disseram: “Irmaos de
"Ahazayahii n6s, e descemos para Salom [wannéred lisalom), os filhos do rei e os filhos da senhora [=

‘Izebel]” 184

8. para o titulo, “aser ‘al ha ‘ir é proprio desta narrativa, mas como reflexo de sar ha ‘ir (1Reis 22.26).
8. Ler somo ‘im, Qal inf. com suf. pl. (“prestam atencgdo”) (ALONSO SCHOKEL, 1997).
8. Talvez haja ambiguidade nas palavras de Y&hi’. Ha duplicacdo desnecessaria em 'nsy bny. Quanto ao titulo bané

hammelek, apenas as informagdes familiais relacionadas ao rei possibilitardo saber se se refere a filhos consanguineos
ou funcionarios palaciais proximos ao rei.

81. Ler whw’ para o hebraico massorético wyhw’; na verdade, a escrita hebraica € uma forma andmala. Hii’
funciona como grafia sincronizadora para os acontecimentos dos versiculos 12b-13a (cf. Juizes 18.31; 1Samuel

88. 11; Génesis 38.25). Destacamos que, de outra maneira distintiva, *izebel recebe o titulo de gobirdh.
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V-1 Bntdo disse: “Agarrai-os vivos!”. E os agarraram vivos, € 0S massacraram [wayyishatiim] sobre a cisterna

de Bét-"Eged, quarenta e dois homens, e ndo deixou sobrevivente nenhum dentre eles.

V-15 E caminhou dali e encontrou a Yahdnadab, filho de Réekab, para convocacdo dele e o abencoou; e disse a ele:
“Acaso existe o teu coragdo correto, conforme meu coragdo com o teu coragdo?”. E disse Yaohonadab: “Existe e

existe, da a tua méo [yés wayes tonah ‘et-yadeka]”. E deu a mao dele, e o fez subir com ele sobre a carruagem.185

v.16 186

E disse: “Vai comigo, e vé meu citime por Yhwh”. E fizeram montar a ele [wayyarakibii '6t6]™"" em carro de

guerra dele;

V173, 6 foi [a] Somarén e feriu a todos 0s que remanesceram para 'Ah ’ab em Somarén,

V-178,0 at6 0 exterminar dele [‘ad—his“amz‘do”];187 conforme a palavra de Yhwh, que falou a *Eliyydhii.

V-18 £ reuniu Yehi’ a todo o povo, e disse a eles [ ‘et-kal-ha ‘am wayyo 'mer “dlehem]: “’Ah’ab serviu ao Ba ‘al

pouco; Yehii’ o servira redobrado” 188

v-192 E, agora, todos 0s anunciadores do Ba ‘al, todos 0s que servem dele e todos 0s sacerdotes dele,189 gritai a

mim, ninguém [ ’zs] ndo falte [ al-yippaqéd], porque sacrificio [zebah] grande para mim ao Ba ‘al, todo que faltar

ndo vivera.
V190 Mas Yehi’ fazia com dolo para destruir os adoradores*®® do Ba ‘al [ et- ‘0badé habba ‘al].

V.20 E disse Yehi - “Consagrai reunido festiva ao Ba ar P E proclamaram.

V213, E enviou Yehi’ em todo Yisra él:

v-213,b ¢ £4ram todos os adoradores do Ba ‘al, € ndo remanesceu ninguém que nao fosse. E foram casa do Ba ‘al, e se

encheu casa do Ba ‘al, ponta a ponta.

193

V-2 E disse para o que [estava] sobre o vestiario [‘al-hammelatdha_h]ilgz “Fazei sair roupa [lobiis]™" para todos

adoradores do Ba ‘al”. E fez sair para eles o ornamento [ hammalabiis].

8. Uma duplicagdo a maneira de énfase, yés wayes (“existe e existe”).
9. Ler wayyarkeb no singular para o plural massorético wayyarkibd.
" Uma possivel vocalizagao para hisomido, “destrogar, destruir” com aformativo, estd em ‘ad his ir em 3.25.
92: er harohéh, Hifil inf. abs., “aumentar”, “redobrar” (ALONSO SCHOKEL, 1997).
93 0 substantivo ‘obadayw pode ser traduzido por “oficiais do culto”. A vocalizagdo do substantivo faz a

diferencia¢@o, um tanto artificialmente, entre esses oficiais do culto do Ba‘al (‘0badé) e os “escravos de Yhwh”
S‘abadé Yhwh) no versiculo 23.

4 Utilizamos o Qal part. cstr. aplicado ao campo religioso.
" “O comando gaddasii sequido por wayyiqra it indicando conformidade ¢ uma sequéncia aceitivel” (COGAN;
TADMOR, 1988, p. 115).
96. Pode existir relagdo entre melatahah e o0 cognato ugaritico mIh, “banheiro de lugar publico”.
9 Forma para [abiis. As consoantes iniciais hm é uma ditografia de Ihm de hammalbiis, “a roupa real” em 1Reis
98.5.
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V-23 E entrou Yehii’ e Yohonadab, filho de Rekab, casa do Ba‘al; e disse aos adoradores do Ba ‘al: “Revistai e
vede para que inexista aqui convosco dos adoradores de Yhwh, sendo os adoradores do Ba ‘al somente eles”.

v-24 £ entraram para fazerem sacrificios [zabahim] e holocaustos [wa ‘6l6¢]; e Yehii’ pOs para ele fora oitenta

homens [Samonim ’is], e disse: “O homem que por-se a salvo dentre os homens que eu trouxert®* para as vossas
maos vida dele garganta dele debaixo de garganta dele [napasé tahat napasé]”.

V-253 E aconteceu, conforme o concluir dele para fazer o holocausto [Aa ‘alah], e disse Yehii’ aos corredores e aos

V250 o langaram os corredores e os oficiais, e foram até a cidade da casa do Ba ‘al [ ‘ad- ‘ir bét-

haBa‘a .196

V-2 E fizeram sair as estelas da casa do Ba ‘al e as queimaram.197
V2T E derrubaram a estela do Ba ‘al; e derrubaram a casa do Ba ‘al, e a puseram para latrinas

[lomahara ’6t]198 até hoje.199
V-28 E exterminou [wayyasméd] Yehi’ o Ba‘al de Yisra’el.

V-2% Somente das transgressbes de Yaraba ‘am, filho de Nabat, que fez transgredir a

Yisra’el, ndo se afastou Yehi’ detrds deles, bezerros de ouro [ ‘egalé hazzahab], que
200

[estdo em] Bét- ‘El e que [estdo] em Dan.
v-30 E disse Yhwh a Yeéha : “Por causa do que fizeste bem para fazer o correto em
[va ‘an ‘aser-hétibota la ‘asot hayyasar ba ‘éynay), como tudo que [estava] no meu
coracao fizeste a bét *Ah’ab, filhos de quarta geracéo se assentardo por ti sobre o trono

de Yisra'er.?®t

9. Ler “que eu fizer entrar”.
100. Ler salis, pl. salisim, em referéncia a posto militar: “capitdo”, “oficial”, talvez “preferido do rei” (ALONSO
SCHOKEL, 1997). A expressao rasim, “escolta real” (cf. 1Samuel 22.17); pessoas que executam a guarda
(2Reis 11.4, 6), mas também participam de cerimdnias (1Reis 14.27-28). O acompanhamento militar fornece
respeitabilidade ao pretende ao trono (cf. 2Samuel 15.1; 1Reis 1.5).
101w provavel que no v. 25 haja um erro textual, ja que a palavra r (“cidade”) falta nos LXX; qui¢a haveremos que
suprimi-la do texto hebraico, como ditografia do termo ‘ad, ou ler em vez de ‘ir a palavra debir (“santuario”, “camarim [do
templo]”) (ALBERTZ, 1999, p. 278, n. 18).

Ler massébat com varias versdes para 0 massorético massébat.

103. Ketib mhr’; Qeré mws ‘wt, “latrina”; cf. 18.27.
104. Ler com Qeré, lamosa’ot, “para uma saida”; Ketiv, lomahd '6t, “para latrinas”.
105.

Ler bbyt ’I. Em adicdo, John van Seters (2008, p. 325) observa que “para os reis do norte, o Dtr acrescenta: ‘e seguiu
os pecados de Jerobodo, que fez pecar a Israel, desagradando ao Senhor Deus de Israel’”; cf. também o versiculo 31.

106. A vocalizagio bané rabi‘im (rabi‘im, em 15.12) difere de ribbé ‘im (Exodo 20.5; 34.7; Nimeros 14.8;
Deuterondmio 5.9).

110



V3L E Yehi’ ndo guardou para andar na instrugio de Yhwh [batérat-Yhwh], *Elghé de

Yisra’el, em todo o coracdo dele; ndo parou da direcdo das transgressﬁes202 de

Yarabo ‘am [lo’ sar me ‘al hatto 'wwt Yaraba ‘am] que fez transgredir a Yisra el.

v-32 Naqueles dias?®® comecou Yhwh amputando [laqassét]204 em Yisra'el; e os feriu

Haza’el em toda a fronteira de Yisra ’e‘l;205

V-3 4o Yarden, do levante do sol [mizorah hassemes], a toda a terra do Gilo‘ad, o

gadita, e o rubenita, e 0 manassita; do ‘4ré ‘er,2%8 que junto da torrente [rahal] do

"Arnon, € 0 Gilo‘ad e 0 Basan.”Y’

V-34 E restante [wayeter]208 das acBes de Yehi’ e tudo o que fez, e toda valentia dele
[wakal-gabiiratd], acaso ndo elas [estdo] escritas no livro das coisas dos dias para reis

de Yisra’él [ ‘al-seper dibaré hayyamim lomaloké Yisra’el]?

V-35 E se deitou Yehii’ com 0s pais dele, e deram-Ihe sepultura a ele em Somoaron; e
reinou Yaho 'ahaz, filho dele no lugar dele.

v-38 £ 0s dias que reinou Yéehii’ sobre [‘al—]209 Yisra él vinte e oito anos em Somaron.

2. Estrutura de 2Reis 9-10: as camadas redacionais

I. 9.1-6 — o militar Yehdi’ é ungido rei de Yisra’el

107.  9.10b-28 — inicio do golpe de Estado, Yizra ‘e’l como cenario: 0s reis Yaohoram de
Yisra’él e "Ahazayahi de Yahiidah sdo assassinados

111. 9.30-35 — acesso ao palacio da gabirah, rainha-mae: '[zebel é assassinada

108. | or ht’t para 0 massorético ht wt.

109. “Naqueles dias” ¢ claramente glosa de redator.

110 piel de gasah, no gerandio (ALONSO SCHOKEL, 1997).

11 o substantivo gsh pode indicar gaseh ou gasah, “borda, exterminada”.
112.

O territorio de ‘Ard‘er, sobre o ’Arndn, localizava-se no extremo sul da cidade de Sihon, rei dos amurritas (cf.
Deuterondmio 2.36). Em adi¢do, Donner (1997, p. 325) afirma que essa informacéao é exagerada e que a cidade de ‘Ard‘er
(Hirbet ‘Ara‘ir) era moabita.

113. Nahal, vale; arabe, wadr, uma depressdo com corrente de agua, cuja regido apresenta-se chuvosa na estagdo
invernal. A segunda metade do versiculo é uma glosa que tem por motivo apresentar os territérios na Transjordania
apropriados por Yisra’el. Contando a repeti¢do da mencdo a Gilo‘ad, localizada na regido montanhosa de Md’ab,
precisamente no norte do rio Yarmik ao sul dos altiplanos de Hesbon/Hisban, na fronteira sudeste do planalto Amman.
Gilo‘ad era dividido em norte e sul, e entre trés pequenos reinos no século IX: ao norte ’Aram-Dammes$eq, Ammon no

leste e ao oeste Yisra’el.
114.

ELINT3

A raiz da palavra significa literalmente “corda”, “cordel”; optamos por ler com o verbo yatar.
115 Considerando a narracdo do golpe de Estado e 0s exterminios, aqui traduzimos a particula ‘al por “sobre”;

ELINT3

atestamos que a mesma particula pode ser traduzida por “em diregdo a”, “para...”.
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IV. 10.1-28 — Somardn como cenario: exterminio dos descendentes de 'A% ’ab e de
adoradores do Ba ‘al

Glosas da redacgdo deuteronomistica (ALBERTZ, 1999):
9.7-10a
9.25-26
9.29
9.36-37
10.10
10.17abb

Uma alternativa de divisdo estrutural considerando o aspecto conjuncional e toda a “unidade” tematica
(SWEENEY, 2013):

Av = ¢

116. 9.1-10 — introduc&o da camada redacional por we 'élisa ‘;’Elisa ‘ envia uma mensagem por meio
de um profeta an6nimo para fazer de Yehu' rei.

117. 9.11-16 — introduzido por wayéehii’

118. 9.17-23 — introduzido por wahassopeh

119. 9.27-30 — introduzido por wa ahazyah

VI. 9.31-37 — introduzido por wayehii’

VIL. 10.1-12 — introduzido por iilo’Ah’ab

VIII.  10.13-30 - introduzido por wayéhii’

IX. 10.31-36 — introdugdo para o relato conclusivo da camada redacional por wayéhii .

Uma alternativa de divisao estrutural considerando os temas abordados em toda a “unidade” tematica
(SEOW, 1999):

120. 9.1-13 — Yehui’ é ungido rei
121. 9.14-29 — Yéram e ’Ahazayahii sio assassinados

122.  9.30-37 — ’fzebel é assassinada

123. 10.18-27 — zelo de Yehi’

124,  9.1-6a, 10b27aba*, 30-35; 10.1-6a, 7-9, 12-17aa, 18-19a, 20, 21abb-25a, 28 — Camada pré-
Deuteronomistica
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125. 9.6b*-7a, 8-10a, 27bb*, 28, 36; 10.10-11, 17abb, 19b, 21aa, 25b-27 — Camada
Deuteronomistica

9.7b, 29, 37; 10.6b — Adic0es tardias

126. Analise das camadas literarias por método contextual?L°

Todas as camadas literarias e suas redacdes dissecam por vezes conjeturalmente as relacdes
sociais, as suas literaturas sdo polissémicas. Os indicios de conexdes editoriais levam-nos a
indicar a camada pre-deuteronomistica como afixagdo da ldade do Ferro 11A1 — 0 mais tardio,
a afixacdo no ano 800. Nesse periodo, Yisra’él Norte revela forte estrutura estatal, com esfera
econémica por meio das atividades e suas divisdes sociais desempenhadas pelos moradores e
com esfera ndo-econbmica, com servicos e funcBes publicas (militar, judiciario,
administrativo, intelectual, comercial, religioso). Izabela Eph‘al-Jaruzelska (2010, p. 469-
470), indica que o Estado “é uma instituicdo politica, um grupo de pessoas, autorizada a
governar assuntos publicos, desfrutando de um monopolio exclusivo do uso legal da forca
material ou espiritual”. Nessa linha de conceituagdo, Eph‘al-Jaruzelska situa as monarquias
israelita e judaita por terem “recorrido ao uso oficial da coer¢do fisica ao longo da sua

histoéria”, e habilita a avaliagdo do impacto do Estado sobre a sociedade.

210 A abordagem exegética ndo visa acumular as “criticas” ou amplificar contetidos, pois na Tese os textos
biblicos ndo detém o primado nem documentario nem da analise dos acontecimentos, fosse assim reduziria a
pesquisa. As metodologias mais atuais sdo transdisciplinares e trazem como uma das contribuicdes a integracéo
de disciplinas das Ciéncias Humanas. Desde 1993 a Pontificia Comissdo Biblica (Igreja Catolica Romana) tem
documentada a sua preocupagdo com a caréncia do método histérico critico (introduzida a partir da Enciclica
Divino Afflante Spiritu, em 1943. A esse respeito, Horacio Simian-Yofre cita 0 documento preparado em 2008 e
apresentado pela Pontificia Comissdo Biblica), o que reforca a tese de ndo contraposicao entre uma hermenéutica
do canon e uma exegese diacrbnica — intertextual e estruturalista — e histérica (com as abordagens auxiliares, tais
como a antropologia, arqueologia, geografia e as linguagens) em que se destaque o dinamismo das culturas
fundidas ou autdctones e a interpretagdo do documento em camada ou inscrigdo. Teoricamente, privilegiaremos a
diacronia: critica e historicamente contextual, porém ndo positivista em que se fixa nos dados empiricos e
naturais. “Se o texto mesmo da Biblia ficasse fora da interpretacéo e dos diferentes influxos culturais, seria um
texto morto, definitivamente. Porque um texto € uma interpretacdo da realidade que ndo pode ser compreendida
sem uma nova interpretacdo, que requer outra, e assim indefinidamente. Cada texto dd origem a uma
interpretacdo infinita, e sem ela o texto ndo existe. Este processo ndo pode ocorrer de outro modo porque a
linguagem, oral ou escrita, como sistema de signos, por sua prépria natureza ndo pode alcancar a realidade, mas
deve ser por sua vez explicado com outro sistema de signos” (SIMIAN-YOFRE, 2015b, p. 50). A camada
literaria ou editorial € uma realidade cultural que pode ser variavel. Para metodologias e préaticas exegéticas
transdisciplinares, mencionamos YOUNGER, 2002a; BRETTLER, 2007; LEVINSON, 2011; SIMIAN-YOFRE,
2015a; 2015b; HULSTER; LEMON (Eds.), 2016a; BLOCH-SMITH, 2016; SANTOS, 2018a; 2018b.
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A materialidade arqueoldgica do grande potencial econémico comprova-se como a
base para o Yisra’el Norte encampar extensdes de terras em outras regioes, para além do vale
do Jorddo e da Galileia. O crescimento demografico forcaria uma possivel emigracdo, mas
esse ndo responderia & questdo levantada pelas invasoes israelitas a norte e a leste do Levante
por causa do desenvolvimento interno suficiente. Para a funcionalidade da economia,

emprega-se autoridades palaciais (tybh-I[ rva) que podem ser os filhos do rei (ayngzh

211

aynmabh),“~ encarregados de inspecionar as cidades e ordenar os carregamentos da producao

rural para a manutencdo do cotidiano nas cidades. A representacdo do Estado como
corporacdo era visualizada por meio do exército, tendo a frente o0 comandante-em-chefe (abc-
rv) e logo

depois 0
comandante de
uma unidade
dos carros de

guerra  (bkrh
tycrm rv) -
Zimori era
comandante de
uma dessas

unidades e, ao
liderar um

Figura 12. Torre nas fortificagdes da Samirina (Fonte: Art Resource ART43555)

golpe de

Estado no ano

de 876, foi

aclamado rei pelo comandante do exército.?12

A forga militar também participa do recolhimento da producgdo, ela ganha amplitude
ao particularizarmos o abastecimento da capital Samirina (fig. 12), pela massiva militariza¢ao
do Estado testemunhada pelo Prisma de Nimrtd (720). Na inscri¢do, Sarru-kin (Sargon II,
721-705) assume que “eu formei uma unidade com 200 carros de guerra [de Yi$ra’€l] para o

meu exército real”’; em outro lugar do prisma ao se referir a tomada da Samirina, ele afirma:

127. f. 1Reis 16.9; 18.5; 2Reis 10.5.
128. . 1Reis 16.9.
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“eu peguei 50 carruagens deles” (EPH‘AL-JARUZELSKA, 2010, p. 481-482). Parece-nos
que nisto consiste a relevancia do Estado, acrescentando o campo religioso.

No plano histérico e arqueoldgico, as camadas literarias da Biblia hebraica, com
redacdes processuais, ndo eram isoladas nem constituiam exce¢bes no panorama do antigo
Oriente-Proximo, mas apresenta uma originalidade na expressdo cultural do seu ambiente
(PRATO, 2010, p. 27). Nesse sentido, para uma melhor compreensdo, o ambiente
historicamente bem circunscrito e a politica nacional fornecem critério orientativo para
tradicbes bem tardias, como lembra Prato (2010, p. 29-30), quando Yis$ra’él ndo manifesta
nenhuma estima pelas sociedades coetaneas ou as que o tém precedido. Tanto o confinamento
geogréfico quanto a orientacdo cultural visam a sua propria sobrevivéncia politico-religiosa e

identitaria, baseada na linhagem de parentesco.

O livro dos Reis historiciza a monarquia israelita nos periodos posteriores aos seus

comecos inscritos no livro de Samuel; ambas as narrativas sdo apresentadas na Septuaginta213

como uma unidade quadripartite. A caracteristica narrativa é fundada no Deuteronémio.
Segundo Gary N. Knoppers (2010, p. 69), os escritores do livro dos Reis citam antigas
passagens e temas compilados de Samuel, além dos sumarios de “reflexdes que orquestram as
transicdes entre as grandes épocas dentro da monarquia”. Dentro dessas reflexdes posteriores
acerca de mudangas estruturais fundantes envolvendo os tratos de sucessdo palacial,
encontramo-nos com a caracterizacdo de Yehd’. Em expressdo de Robert L. Cohn (2010a, p.
102), em uma forma mais realista do que os reis anteriormente enunciados, “porque nos
podemos comparar aparéncias e estratégias publicas e privadas”. Nesse sentido, vemos novas

perspectivas politicas sobressaindo-se de um plano de fundo marcadamente religioso.

Marvin A. Sweeney (2013) inicia 0 seu comentario a longa narragdo que serve como
historia do reinado de Y&h(’ afirmando que estamos diante de uma questdo complicada,
apercebida pela relagcdo da narrativa com as historias anteriores acerca de Yohoram, filho de
’Ah’ab, em 2Reis 3.1-8.15, e de ’Ahazayéhﬁ, filho de Yohoram, em 2Reis 8.25-29. Ha
encadeamentos narratologicos por vezes sumarizados e omissdes de introducdo aos periodos
de governos reais. Sweeney (2013, p. 329) afirma que o narrador “também omite um relato
introdutdrio real para Jehu porque ele ¢ um usurpador do trono”, mas isso igualmente ocorre

com a narrativa acerca do reinado de Yaraba‘am ben-Nobat.

129 para todas as citacBes da Septuaginta, cf. RAHLFS; HANHART (Eds.), 2006.
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O versiculo 1 do capitulo 9 tem uma marcacdo para 0 comec¢o da camada redacional,

Av —

we’elisa‘, combinando o0 nome pessoal e 0 waw conjuntivo como sinal introdutério de um
novo enredo para o conflito entre religido < politica no antigo Yis$ra’el, ainda que ndo seja
definitivamente para o reinado de YEhi’. A sequéncia de acontecimentos programaticos dirige
a leitura @ maneira de roteiro do golpe de Estado, com assassinatos de individuos e de grupos
representativos do poder local, concluindo num retorno ao ponto de vista da religido de Yhwh

(bab.: la-a-ma = Yaw, Yahwe = yh). Abordado como um conjunto,

o relato da revolta de Jehu é uma narrativa tardia que foi incorporada ao grande ciclo
Elias—Eliseu e depois trabalhado na estrutura narrativa do DtrH. A derrubada da casa
de Omri por parte de Jehu dificilmente constitui a culminacdo da narrativa na medida
em que Eliseu ndo morre até 2Reis 13.14-21, Hazael e a ameaca a Israel por Aram ndo
sdo contidos até 2Reis 13.22-25 e Israel ndo est4 seguro até que Jerobodo ben Joash
restabeleca as fronteiras de Israel desde Lebo-Hamat ao mar da Arabah em 2Reis
14.23-29. Uma forma primitiva da narrativa foi retomada e combinada com narrativas
concernentes a Elias e outros profetas em 1Reis 17-22 e 2Reis 1 e as concernentes a
Eliseu em 2Reis 2-8 para formar uma narrativa que relata a ascenséo da casa de Jehu.
Na medida em que Israel e a casa de Jehu nédo estdo totalmente seguros até os reinados
de Joash ben Jeoacaz e Jerobodo ben Joash em 2Reis 14, é melhor datar este ciclo em
torno do reinado de Jerobodo ben Joash na primeira metade do oitavo século B.C.E. A
histéria de Jehu teria entdo sido incorporada posteriormente ao Ezequias DtrH, onde
teria funcionado como uma demonstragdo da incapacidade do Israel Norte de
governar-se sem constante revolta e violéncia e, assim, apontou para a necessidade de
Ezequias restabelecer o controle davidico sobre o norte (SWEENEY, 2013, p. 330-

331).214

Esse detalhado postulado das edi¢BGes deuteronomisticas requer a materialidade da
presenca de Yehl’ nos contextos multiculturais a que Yisra’el esta envolvido, posto que a
guerra ocorrida em Ramot Gilo‘ad ndo estd historicamente enunciada. As fontes das

campanhas de Sulmanu-asaridu no Levante, verificdveis no Obelisco Negro, informam da sua

130. “The account of Jehu’s revolt is an early narrative that has been incorporated into the larger Elijah-Elisha

cycle and then worked into the DtrH narrative framework. Jehu’s overthrow of the house of Omri hardly
constitutes the culmination of the narrative insofar as Elisha does not die until 2 Kgs 13.14-21, Hazael and the
threat to Israel from Aram are not contained until 2 Kgs 13.22-25, and Israel is not secure until Jeroboam ben
Joash restores the borders of Israel from Lebo-Hamath to the Sea of the Arabah in 2 Kgs 14.23-29. An early
form of the narrative has been taken up and combined with narratives concerning Elijah and other prophets in 1
Kgs 17-22 and Kgs 1 and those concerning Elisha in 2 Kgs 2-8 to form a narrative that recounts the rise of the
house of Jehu. Insofar as Israel and the house of Jehu are not fully secure until the reigns of Joash ben Jehoahaz
and Jeroboam ben Joash in 2 Kgs 14, it is best to date this cycle to the reign of Jeroboam ben Joash in the first
half of the eighth century B.C.E. The Jehu History would then have been incorporated later into the Hezekian,
where it would have functioned as a demonstration of northern Israel’s inability to govern itself without constant
revolt and violence and thereby pointed to the need for Hezekian to reestablish Davidic control over the north”
(SWEENEY, 2013, p. 330-331).
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investida a partir do rio Eufrates em 853 para atacar uma coalisdo aramita de doze reis nas
proximidades de Karkar liderados por Ben-Hiadad de Sa-imériSu, Irh ul & n i de Hamat e
’Ah’ab de Yisra’el.

Para o interesse da nossa pesquisa, a guerra travada em 841 por Sulmanu-asaridu, no
décimo oitavo ano de seu reinado, contra ’Aram, liderada isoladamente por Hizah’el,
possibilita localizar o rei assirio em evento que precede a aparicdo de Y&hi’. Na versao
sumaria de Sweeney (2013, p. 331), nessa campanha Sulmanu-a$aridu “afirma que sitiou
Hizah’el em Sa-imérisu (mas ele ndo tomou a cidade), e entdo rumou para o oeste, nas
montanhas de Hauran e depois para as montanhas de Ba’li-ra’si, onde ele erigiu uma estela
com a sua imagem real e recebeu o tributo de Jehu, filho de Omri”. No Obelisco Negro, nos
paragrafos 1-27 registrou-se: “naquele tempo, recebi o tributo dos tirios e dos sidonios, e de
la-U-a, Bit-Humri” (YOUNGER, 2000, p. 267); e no paragrafo iii.45b—iv.15a |é-se “Eu recebi

131. tributo do Ba‘li-ma-AN-zér, o tirio, e de la-U-a, de Bit-Humri” (YOUNGER, 2000, p.
268).

4. Abordagem critica da edi¢ao deuteronomistica de 2Reis 9

O capitulo 9 reune as mais longas e bem estruturadas memdrias historicizadas do processo de
derrubada da dinastia omrida. Um conjunto redacional que diz respeito ao golpe de Estado de
Yéeht’, filho de Yohosapat, filho de Nimosi, contra a Bét '4k’ab. Situamos o conjunto

redacional no contexto do antigo Oriente-Proximo.

a. Primeira camada literdria, identificada em 9.1-6: a vocacao

Desde a primeira camada literdria temos entrelagamentos narrativos de mnémés da monarquia
do Norte no seculo IX, interpretados pelos historiografos da assim chamada Historia
Deuteronomistica. Com efeito, deixou-se claro, por exemplo, que a figura do profeta *Eli3a°
personifica a autoridade divina que permite o desencadeamento das invasdes e exterminios
praticados por Y&hi’. Mas inexiste lugar geografico para a localizacio do profeta — Sa-
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imerisu ¢ uma hipotese. Ramot Gilo‘ad aparece como local de acampamento de Yehd’ e da
guarnicdo comandada por ele nas guerras na Transjordania, de onde partira para o vale de
Yizro‘e’l. A espécie de introducdo inicial, segundo Seow (1999, p. 217), “provavelmente
sugere urgéncia” tanto para a tomada do poder estatal quanto para o exterminio — de maneira

surpreendente. Uma nota de Cogan e Tadmor (1988, p. 106) é particularmente elucidativa:

132. incomum que o nome do avd seja dado em um patronimico. Considerando que
no v. 20 e 1Reis 19.16 apenas Nimshi é mencionado, pode ser que o avd de Jehu fosse
mais conhecido na comunidade do que seu pai, a menos que a geracao adicional fosse
incluida para evitar a confusdo com Josafa de Judah.

Jehu é nome gravado no Obelisco Negro de Shalmaneser 111 como "la-G-a mar

M Hu-um-ri-i e mais uma vez como Mla-a-U, literalmente ‘Jehu, filho de Omri’ — i.é. de
Israel. A designagdo ‘filho’ em textos assirios refere-se a ancestral fundador de uma
casa dinastica e ndo para nome de um pai individual. Nao é possivel que os escribas
assirios ndo soubessem que Jehu havia tomado o trono em Samaria. Em vez disso, eles
escolheram designar Israel pelo termo Humri ou bit Humri, apds a primeira sucessdo

dinéstica de Israel.?*®

O nome do militar YEhQi’ numa representa¢do hebraica ¢ Yaw-Aii a, isto é, Yhwh, no
qual o elemento *yaw é naturalmente representado em transcri¢do do acadio como la no
Obelisco Negro. Ainda que sejam inusuais as formas de identificacdo, ambas Sd0 mnémés
antigas. Nas inscricbes monumentais neoassirias o elemento teoférico javistico € comumente
transcrito como ia-u/U- ou iu-u/U- quando o teoférico inicia 0 nome ou i-a-0, -ia-u e ia-a-u,

quando esta no final. 216 Yeht’, portanto, é teoforico javistico.

Com a localizacdo da guarnicdo desse militar do exército israelita, ficamos sabendo
compreensivelmente como o rei Yohdram de Yisra’el foi ferido em batalha e deve, portanto,
permanecer no palacio de Yizro‘e’l para curar suas feridas de guerra. “A localiza¢do do texto

também sugere a pressdo implacavel dos arameus, na medida em que o pai de Jehoram, Ahab,

133. “It is unusual for the name of the grandfather to be given in a patronymic. Considering that in v. 20 and 1 Kgs 19:16
only Nimshi is mentioned, it may be that Jehu’s grandfather was better known in the community than his father, unless the
additional generation was included in order to avoid confusion with Jehoshaphat of Judah.
Jehu’s name is recorded on the Black Obelisk of Shalmaneser 111 as: Mla-G-a mar ™Hu-um-ri-i and once as "la-
a-u, lit. ‘Jehu, son of Omri’ — i.e. of Israel. The designation ‘son’ in Assyrian texts refers to the ancestral founder
of a dynastic house and not to the name of an individual’s father. It is not possible that the Assyrian scribes were
unaware that Jehu had seized the throne in Samaria. Rather they chose to designate Israel by the term Humri ou
bit Humri, after Israel’s first successful dynast.”
134. Para aprofundamento, sugerimos as abordagens de COGAN E TADMOR, 1988; SEOW, 1999; YOUNGER,
2002b.
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foi morto em batalha em Ramot Gilead, uns treze anos antes” (SWEENEY, 2013, p. 332). A
superioridade bélica dos aramitas permanece no periodo da dinastia de YEhti’ — ndo obstante
os tratos politicos com a mediacgdo de profetas —, quando acontece a capitulagdo de Yisra’el ao
rei Hazah’el de Sa—imériéu.217 Mais tarde, em consequéncia, Yehd’ submeter-se-4 ao rei
assirio Sulmanu-asaridu como ultima tentativa de conter o avanco do reino unido de ’Aram-

Dammeseq.

No v. 4 temos o emissario: “E foi o jovem, o jovem anunciador [hanna ‘ar hannabi’]
[para] Ramot Gila ‘ad”. Caso seja aplicado aqui, “O escravo do profeta” ¢ uma “frase que
parece muito com um brilho, adicionado para expressamente marcar 0 jovem como um dos
filhos dos Profetas. Mas se assim for, o brilho é recente e todas as versdes antigas lutam para
traduzi-lo” (COGAN; TADMOR, 1988, p. 106). Para Marvin A. Sweeney (2013, p. 327-328),
0 presente texto apresenta o resultado de um erro muito antigo; os termos incluem o artigo
definido, hannabi’ funcionando como um adjetivo para hanna ‘ar. Ao anonimato daquele que
135.um mibané hannabi’im (“dentre os filhos dos profetas”) acrescenta-se 0 suspense do
destinatario da mensagem profética dentre os militares, até que um deles pergunta a quem se

destina. Entao ficamos sabendo que a mensagem ¢ para Yehd’ e que este € o sar, 0 general.

A mensagem profética é de terceira médo e noutra versio.?* A informacdo identitaria de

Yeh’ ¢ dubia: ele ¢ “filho de Yohdsapat, filho de Nimasi’?t® ou “filho de Nimas?2?%? Em

adicdo, trata-se de consumar a queda da dinastia omrida. O contetdo da mensagem que

221

desencadeia o exterminio é compdsito: contra a casa de Yaraba‘am ben-Nobat,”“~ contra quem ja

222 contra a casa de Ba‘ééé’,zzs também contra

224

havia a ameaca de corpos serem jogados aos caes;

contra a casa de ’Ah’éb,225 a quem
226

quem é revalidada a ameaca de devoramento pelos cées;

segue a ameaca de seus membros serem devorados pelos cédes.””~ Especificamente contra a Bét

"Ah’ab, a prética de justicamento coube a explanagéo teoldgica de fatos.

136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144,
145.

Cf. 2Reis 10.32-33; 13.3-7.
Em IReis 19.16, *Eliyyah é o encarregado de ungir Hizah’el e Yehi’.
2Reis 9.2, 14.
2Reis 9.20; 1Reis 9.16.
Cf. 1Reis 14.10.
Cf. 1Reis 14.11.
Cf. 1Reis 16.11.
Cf. 1Reis 16.4.
Cf. 1Reis 21.21.
Cf. 1Reis 21.19, 23, 24; 22.38.
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Em detalhes, no versiculo 5 sublinhemos um dado literario circunstancial: “o jovem se
apresenta, sem ser convidado, ao conselho de oficiais do exército que se relne na corte aberta
de um prédio em Ramot Gilead. Ele imediatamente reconhece Jehu, embora ndo haja
nenhuma indica¢do de que eles haviam se encontrado antes” (COGAN; TADMOR, 1988, p.
106). A obscuridade leva-nos a ler o discurso daquele “dentre os filhos dos profetas” como
uma explanacéo teoldgica. Ndo esquecemos, no entanto, que “a ungdo era uma caracteristica
regular do ritual de coroacdo em ambos os reinos de Judah e Israel. Mas sua mencgédo é
limitada aos casos em que uma dinastia ¢ fundada ou a sucessao contestada”. Caracterizando a
realidade politica na afixacdo literaria das mnémes, destaca-se o aspecto das interacOes
culturais no préprio ato planejado de coroacdo, ndo excluindo o aspecto divinatério dos
ambientes e atos profanos (cf. v. 6).

Em documento amurrita consta a ung¢do de uma princesa por um Yabninu
(personagens importantes que estavam envolvidos na distribuicdo de recursos na cidade-
Estado, trabalhavam na administracao real e eram responsaveis pelo comércio textil) que foi a
corte de A-mur-ru com cem siclos de ouro e mardatu, tecido feito de uma técnica especial,
para o rei. O procedimento ritualistico ¢ semelhante: “Ele também tomou 6leo em um chifre e
derramou-o sobre a cabega da filha do rei de Amurru” (PARDEE, 2002, p. 91). Porquanto, “‘se
a uncdo tem afinidades com a cerimonia hitita de investidura ou, como parece menos
provavel, a um ato realizado sobre vassalos egipcios, a uncdo em Israel por um personagem
religioso era a marca da aprovagao divina do rei escolhido e sua condicdo como ‘ungido de
Yhwh’ (masiah Yhwh)” (COGAN; TADMOR, 1988, p. 106-107). Durante aquele periodo, no

entanto, da-se o renascimento do costume de o rei israelita ser eleito por um profeta em nome

da divindade.22’

Com uma observacdo a glosa, no versiculo 10, a maldi¢ao dirigida a ’Izebel € inscrita

inicialmente em 1Reis 21.23 e atualizada em 2Reis 9.35.228

O espetéaculo de cées selvagens arrastando a carcaga de um morto e espalhando seus
0SSOS nas ruas e campos trouxe horror aos antigos; porque o espirito dos mortos,
privado do enterro apropriado, estava destinado a vagar interminavelmente. A
concepcdo analoga é preservada na literatura de maldicdo da Mesopotamia antiga, por

146.
147.

Cf. 1Samuel 10.1; 16.13; 1Reis 11.29 etc.
Cf. também 1Reis 14.11; 16.4.
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exemplo, “Pode cachorros e porcos comerem sua carne; pode o seu [espiriJto ndo ter
ninguém que cuida das libagoes” (ANET3, 538) (COGAN; TADMOR, 1988, p.
107).229

Antes, porém, desse “espeticulo”, nota-se que o enviado de ’Eli§a‘ ndo segue as
instrugdes, ele deveria derramar o 6leo em Yehl’ e fugir.23o “Esta incongruéncia sugere as

inser¢des do Dtr das duas frases, ‘Deus de Israel” e ‘sobre o povo de Yhwh’ nos v. 6b e 7-10a,
profetizando a aniquilacdo da casa de Ahab e o fim de Jezabel, também devem ser excluidos
da camada pré-Dtr” (HASEGAWA, 2012, p. 13-14). As inser¢fes compositas, apenas para
aclarar com mais exemplos, podem ser vistas ainda nos comecos da historiografia: os v. 7b e
10a “denunciam” ’izebel, enquanto os v. 7a e 8-9 condenam a Bét 'Ah’ab. A base da
dentincia, o assassinato de Nabot, ¢ uma glosa, melhor dizendo, uma criagdo retérica
objetivada para condenar a Bét ‘Omri e a sua inovadora visdo de mundo. Vérios prognosticos
ndo foram revistos pelos editores. Por exemplo, a maldigdo de ’Eliyyahi relacionada a morte
de ’Ah’ab ndo se concretizou (1Reis 22), quem morreu proximo a Yizro‘e’l foi Yohoram
(2Reis 9); 0 mesmo acontece com a incongruéncia na elaboracdo da sagracao de Yehi’, o que
demonstra a pouco criteriosa onomastica das camadas narratoldgicas. Conflituam duas
cosmovisdes politico-economicas de perpetuagao do poder no Yisra’él Norte — a familial, em

processo de absorvicéo, e a levantina praticada pelo palacio —, a critica justifica-se pelo ethos

“mercantilista” praticado pelo paléCiO.23l

b. Segunda camada literaria, em 9.10b-28: a mnéme do golpe de Estado

232

A figura de YEhu’ é controversa, assim como a edi¢ao das trés redagdes em torno dele. Para

Michael S. Moore (2003, p. 97), tem-se visto aquele militar israelita de vérias formas, pode ser

“uma ferramenta de purificacdo nas maos de [ahweh”, mas também um “revolucionario

148 «rpe spectacle of wild dogs dragging off the carcass of a dead person and scattering his bonés on the streets and
fields brought horror to the ancients; for the spirit of the dead, deprived of proper burial, was destined to roam about
endlessly. The analogous conception is preserved in the curse literature of ancient Mesopotamia, e.g., ‘May dogs and
pigs eat your flesh; may your [spiri]t have no one who cares for the libations’ (ANET3, 538)” (COGAN; TADMOR,
1988, p. 107).

149.° Cf. 2Reis 9.1b-3aab.

150. gobre isto indicamos o estudo cléssico de Robert Gnuse (1986, especialmente as paginas 81-100, 112-115).

232,
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politico” (Gosta W. Ahlstrom) ou um personagem de uma construcdo literaria (Hans D.
Hoffmann). Logo apds receber a edicdo de uma forte aprovacéo — a inovagdo conceitual para

a promessa de dinastia eterna (ou talvez longa vida pessoal), visto que a davidida malogrou —,

somos informados de que ele ndo poderia ter sido “uma ferramenta de puriﬁcac;ﬁo”.233

Eis o que devera ser cumprido (2Reis 9.8): “E perecera toda a bét 'Ah’ab [kol-bét
"Ah’ab]; e eliminarei [o’Ah’ab o que urina contra parede [masatin bagir], e 0 que [esta] detido,
e 0 que [foi] deixado em Yisra’el”. A Septuaginta I&é wmyd, enquanto o texto massorético da

Biblia hebraica I&é w’bd. A inscricdo wa’'abad foi lida pela Septuaginta como (miyyad, “da

234 «

mao de” (Bét "Ah’ab); 'bd é atestadamente deuteronomistico. Que urina contra a parede”

¢ expressdo atestada também em 1Samuel 25.22, 34; 1Reis 14.10; 16.11; 21.21; e
possivelmente refira-se a membros masculinos da sociedade. A tradicdo massorética
representada em “Qeré” suavizou a leitura de Syn, “urina”, em 2Reis 18.27, para mémé
raglayim, “agua das pernas”. Em adigdo, ‘@sur wa ‘azitb (“os restritos ¢ os abandonados”): o

contexto sugere que pessoas incapazes ou incapacitadas estdo expressas. Para Cogan e

Tadmor, ‘asir € pass. part. de ‘sr, “calar a boca”;235 ‘azab pass. part. de zb, “abandonar”.

A dificuldade de assercdo prossegue, e € bem possivel que a introducdo informativa de
9.14-16 esteja sequindo a verséo jerosolimita acoplada de 2Reis 8.28-29. Imediatamente ao
comissionamento, Yehl’ parte para a guerra contra a casa que até entdo ele servia como chefe
militar. “E Yéhi’ saiu em dire¢do aos escravos dos senhores deles, e disse a ele [wayyo 'mer]:
‘Ha salom? Por que veio este que enlouqueceu [ba -hamasugga‘ hazzeh] a ti?’”. Segundo

Cogan e Tadmor (1988, p. 108), a inscrigdo masiigga * “descreve comportamento selvagem,
descontrolado.?® E usado desdenhosamente para se referir ao comportamento extatico, como

um dervixe em alguns circulos proféticos (Oseias 9.7; Jeremias 29.26; cf. 1Samuel 19.23-
24)”. Assim pensa também Sweeney (2013, p. 333-334) quanto a esse ato, “o elemento
propagandistico deste episdédio é marcado, na medida em que retrata Jehu como um
revolucionario relutante, que € exortado tanto pelo jovem profeta ndo identificado como por
seus companheiros de armas. A caracterizagdo do jovem profeta como ‘louco’ (masugga ) diz

respeito ao seu estilo de vida e comportamento inusuais”. Alids, propagandistico ¢ grande

151.
152.
153.
154,

Por exemplo, 2Reis 10.30, 31 é conflitivo.
Cf. Deuteronémio 11.17; Josué 23.13, 16.
Cf. Jeremias 36.5; Neemias 6.10.
Cf. 1Samuel 21.16, 20.
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parte de toda a narrativa. Quanto ao grito efusivo “Yéhii’ reina”, ¢ ato caracteristico do ritual

de adeséo.

Destarte, divergimos de Sweeney, em parte, quanto ao reconhecimento do “filho de
profeta”. A nosso ver, a loucura estd no proprio ato de uncao de Yehd’, também reconhecido
como um “louco”. Com respeito ao episdédio de coroagdo, merece atencdo o que diz Moore
(2003, p. 100): “A coroagdo de Jehu e a purificagdo ¢ muito provavelmente uma parodia
multifacetada de uma tradicéo religiosa bem conhecida e, além disso, seu principal objetivo é
narrar um importante episodio da histéria de Israel de modo adequado a ridicularizar as
tradigdes religiosas dos inimigos de Israel”. A dificuldade consiste em transferir a parddia aos
“inimigos”. Novamente, agora ao contrario de Moore, entendemos que o lance arriscado néo é
porque “Joram ainda estd bem instalado como rei de Israel”, o lance arriscado ¢ porque Y&hi’
155.um louco e é compreensivel, sem nenhum esfor¢o, o antielogio do que se quer uma
reforma cultica. Mas assentimos que o roteiro seguido pelo “filho de profetas” assemelha-se a
um adorno de redator na estrutura literaria na qual o envio é de profeta e o enviado a
“destruir”, “vingar” e “devorar” ¢ um militar, cujos inimigos sdo membros de um cla israelita.
Assim, justifica-se a loucura: um é inconsequente e o outro, um militar que desde o inicio

indica que o seu reinado ndo sera marcado pela administracéo da justica.

Apos soar 0 sépar, o chifre de carneiro, o publico aclama o novo rei; isso indica o
reconhecimento oficial e submisséo da populagéo.237 Um equivoco interpretativo por parte de

camadas dirigentes, posto que inexiste a eleicdo divina, mas trato politico ou palavras
politicas de seguimento profético. No contexto da cerimfnia de uncéo secreta e conversagao

particular, os lideres em Ramot Gilo‘ad — eis a expressdo: . — sdo rapidos em aderir ao novo

rei. 238 Para Seow (1999, p. 223), “a palavra ‘cabegas’ (') ¢ ambigua, pois poderia referir-se

literalmente a cabegas anatdmicas ou figurativamente a lideres”. No entanto, ele considerou
(1999, p. 217) que a “aclamagao de Jehu a rei parece ndo ter tido o apoio geral dos militares”,
como sucedeu com maior gravidade a Zimari — YehQ’ ¢ um “homem mau”, e o golpe precisa
ser um acontecimento em secreto para que ninguém escape —, nem 0s reis nem as guarnicoes

leais estacionadas na Samirina expressam simpatia

156.

157 Cf. 2Samuel 15.10; 16.16; 1Reis 1.11, 13, 18; as vezes, jura-se pela vida de Yhwh (2Samuel 11.11; 15.21).

Cf. 2Reis 9.11-13.
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ao militar. Em adicdo, é razoavel enunciar que Kottsieper (2007, p. 127-129) considera 9.1-13
registro critico tardio e 9.14-15, uma glosa informativa.

O emprego dos versiculos 14b-15a é para explicar o motivo da presenca de Yohoram
em Yizra‘e’l, demonstrando assim a sua importancia no sistema regional, mas acaba por

deixar com pouca relevancia a ocorréncia em 2Reis 8.28, 29.

~_ =

8.28 £ foi junto com Yéram, filho de Ak ’ab, para a guerra contra Hdiza él, rei de 'Aram, em Ramot Gila ‘ad. E
feriram os aramitas a Yoram.

V. 29

E retornou Yéram, 0 rei, para curar-se em Yizro‘e’l, das feridas que o debilitaram [min-hammakim aser
yakkuh(] os aramitas na Ramah, em guerrear dele contra Hdaza él, rei de "Aram. E ’Ahaziyahi, filho de Yahéram,
rei de Yahuidah, desceu para ver a Yoram [yarad lira’6t ’et-Yoram], filho de "Ah’ab, em Yizra ‘e’l porque ficou
doente ele [Ki-holeh hii’].

Yizra‘e’l era o lugar da residéncia de inverno do rei desde a época de ’Ah’.’?lb,239

\

possivelmente por causa do clima mais ameno em relagdo a montanhosa Samirina. Era
comum as trocas de locais de moradia, no verdo moradores da planicie deslocavam-se para 0s
altiplanos e no inverno ocorria o contrario em relacdo aos moradores. Os fatos emblematicos
ocorridos naquele palacio podem demonstrar que Yizra‘e’l era a residéncia principal. Com
relacdo ao nome do rei de Yisra’el a época, sublinhada por Cogan e Tadmor (1988, p. 109), “o
nome Joram aparece em sua forma ndo-sincronizada Jehoram nos versiculos 15, 17, 21, 22,
23, 24; a forma mais curta Joram nos versiculos 14, 16”. Acrescentamos que ha ainda uma

citagdo sincronizada na glosa do versiculo 29.

Notavel nesta nossa pesquisa, preferimos a forma nao-sincronizada por ser mais vezes
citada. Com alguma semelhanca tematica de 2Reis 8.25-29, onde Yohoram foi ferido em
Ramot Gilo‘ad e o foco privilegia *Ahaziyahi, aqui Yohoram esta no centro da narrativa e
nada se diz que o judaita Ahaziyahi tenha participado da guerra ou sobre a estadia dele em
Ramot Gilo‘ad.2*0 O versiculo 14b, “...e Yoram era guardido em Ramot Gilo‘ad, ele e todo
Yisra él, defronte [mipponéy] a Haza 'él, rei de "Aram”, indica que a cidade de Ramot Gilo*ad
é territorio israelita e o rei estd assegurando a prote¢do da mesma diante do assédio da

158.
159.

Cf. 1Reis 21.1.

Isto é notado também por Kottsieper (2007, p. 124).
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guarnicdo aramita. Em paralelo com as outras duas narracGes hebraicas do conflito,241 ha

discrepancia. Para Sigurdur Hafpdrsson (2006¢c, p. 162), “essa discrepancia impede que
quaisquer conclusdes definitivas sejam tiradas sobre o status de Ramoth Gilead neste

momento”.

Com relag@o aos versiculos 16 e 17, na expressdo “Entdo Yehii’ subiu” a raiz rkb é de
dificil tradugdo, “pois seu significado basico abrange todos os aspectos da equitacdo, desde a
montagem de um animal ou veiculo até o destino de uma pessoa” (COGAN; TADMOR,
1988, p. 109). Em 2Reis 4.24, lirokob significa “para montar” ou “montar”. O substantivo
Sip ‘at € literalmente “muito, multidao” usado para quaisquer coisas ou espécies; ‘“na forma
absoluta é geralmente considerado erréneo; a forma simplesmente repete a construcdo
anterior. Se algo ndo caiu fora do texto, entdo a forma pode refletir o discurso animado do
vigia” (COGAN; TADMOR, 1988, p. 109-110).

O militar YEhd’ entra na narrativa de repente para ser ungido rei “para” Yis’re‘l’él,242 de

cujo ato insolito ele segue para Yizro‘e’l surpreendendo inclusive o rei Yohoram. Nesse
quadro, o responsavel por ungi-lo omite o oraculo contra a Bét 4k ’ab, mas deixa claro que
esse € o seu objetivo. Em seguida a identificagdo do mensageiro, Yeh(i” ndo assassina apenas
Yohoram mas também a ’Ahaziyah{i; concomitantemente, a refeicdo na casa de *Izebel,
enquanto os animais comem o corpo da gabirah, demonstra sem subterflugios o seu carater
violento e calculista. Isso também € evidente nos atos de exterminios seguintes sob a inscri¢éo

de cumprimento profético, contra os descendentes de Yohoram.2*® A unificagdo politica

inexistia, mas a cultura, em grande parte, era compartilhada; ha fontes de modos de vida
plurirreligosa em Yohlidah, assim como em Yisra’€l, resultado de antigos processos
civilizatérios multiculturais. O sistema politico apresenta aparente conformidade, e como
dado indicidrio conta o fato de que nem Yohoram nem ’Ahaziyahl presumem a
materializacdo de um golpe de Estado. Ha quem interprete (ELLIS, 1971, p. 546) que,
presumivelmente, os conflitos em Ramot Gila‘ad tenham descuidado Yohoram da situagdo

interna.

1Reis 22.1-38 e 2Reis 8.25-29.
2Reis 9.4-10.
2Reis 10.1-11.
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163. inquiri¢do do mensageiro enviado pelo rei, “Ha paz?”, Yehli’ responde numa
mistura de retorica e ironia, como quem decidiu golpear a gente e a cultura; “Jehu

sarcasticamente responde com uma pergunta retérica que afirma que a paz ¢ impossivel”

(SWEENEY, 2013, p. 334). “E aconteceu, conforme avistar Yahoram a Yehii’ [wayahi kira’ot

7=

Yohoram ‘et-Yehi'], e disse: ‘Ha salom Yéhu'?’. E respondeu [=Yehi']: ‘Que [€] o Salom
[mah hassalom], enquanto prostituicdes [ ‘ad-zoniin] de ’Izebel, tua mae, e feiticarias dela
[Okasapeyha] [sdo] as numerosas?’”. A raiz znh fornece o sentido para “seguir sem piedade”,
uma expressio metaforica para ndo aceitar a religido de Yhwh. Com referéncia a ’izebel, a
“prostituigdo” expressa a adesdo local de pratica plurirreligiosa, onde nao raro estao presentes
0 sexo, a profecia extatica com a magia e 0 xamanismo. Ao contrario da resposta que recebe

de Yeht’, a mensagem do surpreso rei ¢ transmitida enfaticamente com a formula usual das
mensagens de Yhwh.244 Ora, qualquer conceituagdo de “paz” nas narragdes, sendo a ’izebel,

soard a um mesmo tempo retorica e metaférica porque situada em golpe de Estado e
assassinatos, mas foi achada tdo importante por Seow que ele comega a sua explanagdo de “o
reino de Jehu” com um panorama sobre o termo “paz”. Metaforicamente, a questdo foca um

meio ambiente onde nada vai bem.

A raiz hebraica (8Im, “para ser completo/inteiro/em ordem”) reverbera ao longo

da histéria com diferentes nuances do significado da raiz (9.17-19, 22, 31), mais
notavelmente na pergunta: “Esta tudo bem?” ( hdsalém; 9.11). A raiz ocorre,

também, na palavra do Senhor a Ahab a respeito do assassinato de Nabot: “E eu vou
pagar [ wasillamti] a vocé€” (9.26); ndo pode haver ($além), nem

fechamento, por assim dizer, até que o assassinato de Nabot tenha sido completamente
vingado. Jehu afirma que ndo pode haver §alom até que todas as “prostitui¢des e
feitigarias” de Jezebel sejam eliminadas (9.22). E isso justifica o massacre dos
adoradores do Baal (10.18-22). Finalmente, a raiz aparece na admissdo dos parentes de
Ahaziah, que dizem a Jehu que eles vieram a Israel “para saudar” ( /islom,

10.13; NRSV, “visitar”; NIV, “cumprimentar”) ele. Eles seriam mortos, sem duvida
porque estdo relacionados com Ahaziah, que esta relacionado com Ahab por meio de
sua mée, Ataliah. Somente com a morte do Gltimo descendente de Ahab seré corrigido
0 erro cometido contra Nabot, o jezreelita. Somente com a completa destruicdo do
culto do Baal pode haver salém. Tdo completo é o julgamento de Deus contra 0s

pecados da casa de Ahab (SEOW, 1999, p. 215).245

164 Nos versiculos 18 e 19; isso foi notado por Izaak J. de Hulster (20164, p. 228, n. 6).

165 «The Hebrew root(§Im, “to be complete/whole/in order”) reverberates throughout the story with

different nuances of the meaning of the root (9.17-19, 22, 31), most notably in the question, ‘Is all well?’ (
hasalom; 9.11). The root occurs, too, in the word of the Lord to Ahab regarding the murder of Naboth:
‘And I will repay [ wasillamti] you’ (9.26); there can be no ($alom), no closure, as it were, until
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Esclareca-se que a “linguagem de promiscuidade é frequentemente usada na Biblia

i 24 . ..
para associa¢do com outros deuses”; 6 da mesma forma, a mencdo a “feitico” deve ser

tomada como metafora para “maldade™?*’ (SEOW, 1999, p. 219). A nosso ver, ha outros atos
que suscitam conflito socioliterario: o fato de Yohoram encontrar-se acamado por grave
ferimento e, ainda assim, partir ao encontro de Y&h@i’; e o encontro entre *Ahaziyahi e Yeha’
ocorrer exatamente na heligat Nabot, na propriedade de Nabot. Nesse mesmo sentido, 0
narrador apresenta mais uma justificativa ao exterminio por meio de um testis (testemunha
que intervém). Bidaqar, companheiro ¢ provavelmente escudeiro do oficial, confirma a énfase
divinatdria das transformacdes politicas.

166.na propriedade de Nabot que o rei ’Ahaziyahi de Yohtidah ¢ assassinado. A
narracdo da morte desse rei combina dramaticidade e divulgacdo panfletaria, em conexdo com
0 lugar simb6lico. Apesar do apartado de territorio e reino, o assassinato de *Ahaziyahi nio ¢

uma violéncia sem motivo, pois ele ¢ filho de Yohoram filho de Yohosapat e ‘Ataliyéh,

identificada como a filha de ‘Omri2*® ¢ como a filha de ’Ah’éb249 — sendo esta Ultima

informacdo a mais provavel. Essa linhagem de cruzamento consanguineo ajuda a
compreendermos as conexdes politicas norte-sul. Para um postulado de ag¢fes conjuntas, a
sequéncia hebraica distancia-se de qualquer indicio acerca de pactuagdo — mesmo quando 0s
postulados de contetdo e contexto refiram-se a epigrafia aramita — entre os dois reis golpistas

Yeht’ e Hézﬁh’él,25o no qual o israelita teria sido 0 membro menor de um pacto fraturado
pelas apropriacdes das guarni¢cdes do reino unido aramita no sul do Levante.

Naboth’s murder has been fully avenged. Jehu states that there can be no salém until all the ‘whoredoms and
sorceries’ of Jezebel are eliminated (9.22). And that justifies the massacre of the worshipers of Baal (10.18-22).
Finally, the root appears in the admission of Ahaziah’s kin, who tell Jehu that they have come to Israel ‘to salute’
(lisiom, 10.13; NRSV, “to visit”; NIV, “to greet”) him. They would be put to death, no doubt because

they are related to Ahaziah, who is related to Ahab through his mother, Athaliah. Only with the death of the last
descendant of Ahab will the wrong committed against Naboth the jezreelite be righted. Only with the complete
destruction of the cult of Baal can there be salom. So complete is the judgment of God against the sins of the
house of Ahab” (SEOW, 1999, p. 215).

167 ¢f. Exodo 34.16; Levitico 17.7; Deuteronémio 31.16; Juizes 2.17; 8.33; Jeremias 2.1-13; Oseias 1-3.

Cf. Isaias 47.9, 12; Naum 3.4.

Cf. 2Reis 8.26.

Cf. 2Reis 8.18.

Contra a interpretacdo de Christopher A. Rollston (2016, p. 135).

168.
169.
170.
171.
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Por outro lado, afora o versiculo 29, noticia retrospectiva mas antiga e incorporada na

251

historiografia,”~~ a narragdo apresenta mais dificuldade, agora de carater mapogréfico.

O rei de Judah inicialmente foge em direcdo a Bet ha-Gan, identificado com um tell no
centro da moderna cidade de Jenin. O local é localizado ao sudoeste de Jezreel na
entrada ao vale de Dothan que conduz a Samaria. Jehu ordena que Ahariah seja
interceptado em Ma‘aleh Gur — “a ladeira de Gur” — por Ibleam. Ibleam é identificado
com Khirbet Bel‘ameh, localizado hd apenas uma milha ao sul de Bet ha-Gan/Jenin,
onde cobre também o lado ocidental da passagem no vale de Dothan. A ladeira de Gur
refere-se a uma subida na estrada para o vale localizado por um local chamado Gur.
Khirbet en-Najjar estd localizado nas proximidades sobre a encosta leste do wadi
Belameh. Os movimentos de Ahaziah sugerem que Jehu conseguiu encontra-lo do
vale Dothan e acessou a Samaria por meio de Ma‘aleh Gur. Sua volta a Megiddo
indica uma tentativa de procurar um santuario na cidade poderosamente fortificada,
que protege a passagem estratégica ocidental entre o vale de Jezreel e a planicie

costeira (SWEENEY, 2013, p. 335).2%

Como j& mencionado acima, a glosa tardia sobre Nabot é a guisa de legitimagdo
judaica; essa camada sobre o yizro‘e’li em 9.25-26 interrompe a narragdo sobre 0s
assassinatos dos reis: “E disse a Bidagar, escudeiro dele: ‘Carrega, langa-0 na porgéo de terra
do campo de Nabat, o yizra ‘e’li, porque recorda, eu e tu, os que cavalgam parelhas atras de
"Ah’ab, pai dele, e Yhwh pronunciou sobre ele esta carga’” // “Se ndo 0S sangues de Nabot e
os sangues dos filhos dele, vi, ontem a noite [ ’emes], oraculo de Yhwh, e retribuiria para ti
nesta parcela de terra, oraculo de Yhwh, e agora, carrega, lanca-0 na parcela de terra,
conforme a palavra de Yhwh”. Cogan e Tadmor (1988, p. 110) lembram que “nao esta claro
se somadim, literalmente ‘par, grupo’ (cf. 1Reis 19.19), refere-se a sua equitacdo ao lado um
do outro em cavalos separados ou juntos em um Unico veiculo. A revocalizagcdo para 0

participio passado samiidim ou somidim nao resolve a ambiguidade”.

172.
173.

Cf. 2Reis 8.25.

“The Judean king initially flees toward Beth ha-Gan, identified with a tell in the center of the modern city of Jenin. The
site is located to the southwest of Jezreel at the entrance to the Dothan Valley that leads to Samaria. Jehu orders that Ahaziah
be intercepted at Ma‘aleh Gur — “the Ascent of Gur” — by Ibleam. Ibleam is identified with Khirbet Bel‘ameh, located just
over a mile south of Beth ha-Gan/Jenin, where it too guards the western side of the pass into the Dothan Valley. The Ascent
of Gur refers to a rise in the road into the valley located by a site named Gur. Khirbet en-Najjar is located nearby on the east
slope of the Wadi Belameh. Ahaziah’s movements suggest that Jehu succeeded in cutting him off from the Dothan Valley
and access to Samaria by way of Ma‘aleh Gur. His turn to Megiddo indicates a bid to seek sanctuary at the strongly fortified
city, which guards the strategic western pass between the Jezreel Valley and the coastal plain” (SWEENEY, 2013, p. 335).
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Com relagdo & inscrigio do assassinato dos reis Yohdoram (v. 24) e *Ahazoyah (v. 27),
contra Hasegawa, entendemos que a mesma ndo pode ser pré-deuteronomistica. Por outro
lado, o versiculo 29 fica marcado como uma glosa conjuntural que tem a funcéo de direcionar
o ambiente ¢ a encenagdo para a Samirina. A informacdo historiogréfica é de que os reis de

Yisra’el e Yohtidah foram mortos por Y&hi’ no ano duodécimo de Yohoram; assim,
’Ahaziyahu, que reinou um ano,253 deve ter subido ao trono no decimo primeiro ano de

Yohoram. A sumarizagdo estrutural das narrativas historicizantes dos reis fornecem indicios
de que os acontecimentos sdo afixados perspectivamente. Mas a escola dos anais que
influencia os historiografos israelitas tem testemunho entre os hititas:

174. interessante notar que as rivalidades na corte do rei hitita Murshili Il (meados do
século X1V A.E.C.) deram origem a acusacdes semelhantes aquelas contra Jezabel,
contra a vilva de Shuppiluliuma. A velha rainha, que havia mantido uma posicdo de
influéncia apds a morte de seu marido, foi acusada de magia e feitigaria e importou
coisas de Babildnia, a terra de sua extracdo, todas as quais foram desculpas para sua

deposicéo final (COGAN; TADMOR, 1988, p. 110).2%*

Notamos, entretanto, que a mapografia mental ndo acompanha o desenvolvimento da
interpretacdo historica. Aqui identificamos a evidéncia de outro conflito geografico. Na
referéncia a ’Izebel a localizagio geografica sugeriria a Fenicia como indicagdo de casa e

cultura.

Como um bbnus, a alternancia permite uma certa economia de apresentacdo: onde o
Norte e o Sul interagem em guerra ou paz, o dado precisa ser narrado apenas uma vez,
apertando ainda mais seus destinos conjuntos. Considere o caso de Josafat de Judah,
nomeado como sucessor do rei Asa em 1Reis 15.24 e reintroduzido em 22.2 como um
aliado de Ahab de Israel em uma guerra contra Aram, ainda antes de seu proprio
reinado ser oficialmente aberto em 22.41. Neste episodio, Josafat, que insiste em
inquirir ao profeta Micaiah antes da batalha, aparece como um modelo de cautela e
piedade em contraste com Ahab. Pela inclusdo de Josafat, o escritor é capaz de marcar
um ponto moral para Judah, engquanto ainda descreve o comportamento de Ahab. No
préprio sumario real de Josafat, em contraste, essa alianca é apenas aludida (22.45);
ndo precisa ser enunciado novamente. De fato, somente apds a concluséo do reinado

175.
176.

Cf. 2Reis 8.25, 26.

“It is of some interest to note that rivalries at the court of the Hittite king Murshili IT (mid-fourteenth century B.C.E.)
gave rise to charges similar to those brought against Jezebel, against the widow of Shuppiluliuma. The old queen, who had
retained a position of influence after her husband’s death, was accused of witchcraft and sorcery and importing things from
Babylon, the land of her extraction, all of which were excuses for her ultimate deposition” (COGAN; TADMOR, 1988, p.
110).
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de Josafat, quando o sucessor de Ahab, Ahaziah, é introduzido, aprendemos que a
batalha contra Aram, em que Ahab morreu, aconteceu no décimo sétimo ano de
Josafat. Assim, s6 em retrospectiva percebemos que depois de relatar essa batalha, a
narrativa tinha apoiado dezessete anos para comecar formalmente o reinado de Josafat

(COHN, 2010b, p. 113-114).%°

Essa perspectiva narratologica objetivada para a critica ao Yisra’él Norte desenquadra
0s contextos, deixando 0s personagens e, principalmente, as inscricdes sem espaco e

temporalidade verificaveis. Basta relermos parte da inscricao de T€l Dan:

Hadad foi antes de mim [e] eu fui de [ ]

de meu rei eu matei re [is] porque arrebataram [ca]rros e milhares de cavaleiros

[ Jrm [Jeoram] filho de []

rei de Israel e matfou Jyahu filho de [eu derrub]ei a casa de Dawid. Eu impus tributo ]
suaterraal]

outro e ao [erare]i sobre Is[rael 1], cerco contra[ ] (MILLARD, 2000, p. 161-162).

No entanto, pode ser um procedimento flexibilizante ou uma duplicidade buscada na
periodizacdo para sublinhar mais uma grandeza socioétnica que a outra. Em ambos os casos,
estamos diante de uma escolha literaria que tem por finalidade apontar a crise no Norte:
justifica-se por antecipagdo das linguagens o golpe de Estado perpetrado por Y&hi’. As
referéncias politicas envolvendo os monarcas (Yohosapat, *Ah’ab, Yohoram e ’Ahaziyahi)
sio norteadas para Yizro‘e’l, para onde Yohoram e ’Ahaziyahi encaminham-se para ser

assassinados.256

7 wpsqa bonus, alternation enables a certain economy of presentation: where North and South interact in war or peace the

account need be narrated only once thus tightening their joint destinies even more. Consider the case of Jehoshaphat of Judah
named as King Asa’s successor in 1 Kgs 15:24 and reintroduced in 22:2 as an ally of Ahab of Israel in a war against Aram,
still before his own reign is officially opened in 22:41. In this episode Jehoshaphat, who insists on inquiring of the prophet
Micaiah before battle, appears as a model of caution and piety in contrast to Ahab. By the inclusion of Jehoshaphat the writer
is able to score a moral point for Judah while still describing Ahab’s behavior. In Jehoshaphat’s own regnal summary, by
contrast, this alliance is only alluded to (22:45); it need not be spelled out again. In fact, it is only after the conclusion of
Jehoshaphat’s reign, when Ahab’s successor, Ahaziah, is introduced, that we learn that the battle against Aram in which Ahab
died took place in Jehoshaphat’s seventeenth year. Thus, only in hindsight do we realize that after relating that battle, the
narrative had backed up seventeen years to begin formally Jehoshaphat’s reign” (COHN, 2010b, p. 113-114).
178 Reis 9.24, 27.
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c. Terceira camada literaria, em 9.30-35: a morte da gabirah, rainha-mae

Com essa camada literaria, mesmo se preservado no texto as glosas, Cohn (2010a, p. 103)
sublinha a caracteriza¢do no livro dos Reis: apesar do claro desprezo do historiégrafo pelo
espirito assassino de Yéhd’, ele faz Yhwh louvar tais atos de violéncia (v. 30), a0 mesmo
tempo em que denuncia no militar as préaticas culticas (além da mnemé, no versiculo 31) que

justificaram o exterminio. Ha um gravissimo paradoxo historiografico!

Destarte, “um plano de fundo cultico para o encontro entre Jezebel e Jehu ndo é
indicado em parte alguma. Nem as referéncias a demonios femininos na janela sao
particularmente relevantes” para o quadro apresentado (COGAN; TADMOR, 1988, p. 111).
Entretanto, sdo encontrados no antigo Oriente-Proximo artefatos nos quais a “mulher na
janela” aparece em relevo de marfim; “a imagem de uma mulher que olha para fora de uma
janela é bem conhecida dos marfins da Samaria, e o retrato de Jezebel aqui recorda aquela

imagem” (SWEENEY, 2013, p. 335). Eis ai a melhor imagem de ’izebel: positiva na

circunstancialidade! Tem-se a ideia de dignidade e distingdo da gabirah para a ocasido:2°’ os

trajes e aparéncia, o espirito de autoconfianca e a demonstracdo de coragem.

Apondo fato material iconografico recolhido de pesquisas arqueoldgicas, Amy
Rebecca Gansell (2016) afirma que referéncias a cosméticos na Biblia hebraica séo raras
como discussdes sobre a fragréncia, mas, quando mencionada, a maquiagem do olho tem o

Ay

objetivo de emular o ideal de grandes olhos escuros.>>8 No versiculo 30, 1é-se: “E foi Yéhii

para Yizra‘e’l. E ’Izebel ouviu, e pds-se com o cosmético preto [bapp(k] [nos] olhos dela, e
tornou bela a cabega dela, e olhou para baixo através da janela”. H4 uma encenagdo

intencional. Do estojo, pdk € um antiménio em p6 usado como tinta para a maquiagem facial,

179. sobre a gobirah: “Em geral, os usos na Biblia Hebraica de g°bira e outros termos relacionados parecem
indicar ser esse um termo de respeito que se referia a mulheres poderosas e servia como reconhecimento de sua
autoridade. Como tal, ndo é surpreendente que se referisse a mulheres da realeza. Entretanto, o fato de referir-se
a mulheres que eram rainhas-maes nao quer necessariamente dizer que signifique ‘rainha-mae’. Podia ser apenas
um reconhecimento da posi¢do de poder e de autoridade que elas ocupavam. Quando se referia a uma mulher, o
termo g®bira significava que ela era a mulher mais importante no reino na ocasiao: e, nesse caso, bem podia ser a
rainha-mae, embora talvez ndo fosse” (SMITH, 2005, p. 151-152).

180. para Moore (2003, p. 108-109), a narra¢io em torno de *Izebel é “satirica”, num contexto literario cujo
género € uma “parodia”.
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nas palpebras, cilios e sobrancelhas dos olhos.?>® No contexto das deusas, no Ciclo canonico
do Ba‘al (século XIII) para a purificacdo ritual apds uma guerra e ante a chegada do Ba‘al

(sumério: dISKUR), a virgem ‘Anat assim procede:

Apartou as mulheres de sua presenca,

pds uma carne bovina diante dela,

um pedaco diretamente ante sua vista.
Tiraram-lhe agua e a lavaram,

(com) orvalho dos céus, azeite da terra,
(com) orvalho dos céus verteram-lhe

(com) orvalho que lhe derramaram as estrelas.

Ungiu-se (com esséncia de) ostras

cuja exalacdo (chega) a mil acres no mar.250

(com) orvalho do Auriga [Ba ‘al, deus da tempestade e da chuva] das nuvens

Maquiou-se (com esséncia de) ostras... 2%

Sobre isso, o livro do profeta Ezequiel (Ezequiel 23.40) utiliza um termo sinonimico
raro, ki/ em forma verbal, “maquiar-se”; os diademas de ouro, brincos e tornozeleiras,
também escavados a partir de tumbas, fornecem exemplos concretos adicionais de tipos de
adorno utilizado por mulheres, animais e homens no Levante. Muitos desses objetos sdo
reutilizados de tumbas, sem ignorar que objetos de luxo eram importados da Mesopotamia e
Anatolia. Estamos também aqui em ambiente sacrifical, em relagdo a sexualidade. H& mais de
quatro décadas René Girard (2008, p. 51) ja divulgava pesquisas cientificas que confirmavam
que “em muitos aspectos o ponto de vista dos primitivos” indicava que “a excitacdo sexual e a
violéncia anunciam-se um pouco da mesma forma. A maior parte das reacGes corporais

mensuraveis sio as mesmas em ambos os casos”. Tratando-se da sexualidade, o

181.
182.
183.

Cf. Jeremias 4.30; J6 42.14.
KTU 1.3 Il, ritual para encontrar-se com Ba‘al (OLMO LETE, 1998, p. 73).
KTU 1.3 Il, ritual ap6s a guerra (OLMO LETE, 1998, p. 69).
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embelezamento excitante a transforma em representacdo impura por relacionar-se com a
violéncia, apesar de os ritos de embelezamento estarem em contracorrente aos ritos sacrificais.
Ironicamente, é Yehi’ que necessita ser “purificado”, e esta ¢ a fungdo dos rituais de sangue e
de comensalidade (fig. 13, um pote para comestiveis) em torno e sobre ’izebel no palacio de

Yizra‘e’l.

A gabirah teve tempo para lembrar de Zimori — antigo oficial de cavalaria do exército

israelita que traiu e assassinou a seu senhor, o rei *Elah, tendo governado como usurpador por

apenas sete dias?®? — e oportunidade

para mostrar o seu lado espirituoso de

mée que conhece a vida, quando numa
frase nada retorica inquire Y&hd’:
“Acaso [teve] salom Zimari, 0 que
matou os senhores dele?”. Nao sendo
retérica a expressao da rainha, o uso de
Zimoril como exemplo € outro convite a
reconciliagdo:  sabemos que “o
exemplo é um momento da
argumentacdo e um expediente da
persuasiao” (HARTOG, 2013, p. 43). A
expressdo salom aparece onze vezes

em 2Reis 9-10, nenhuma como

expressao positiva na boca de Yehi’ e

Figura 13. Pote de armazenamento para 6leo ou gréao, do palacio do . L.
rei *Ah’ab, no altiplano da Samirina. Alt. 60 cm (Fonte: Art seus aliados. Mesmo em relacdo as
Resource ART160882)

camadas literarias sobre rememoracéo

do assassinato de ’Izebel, o redator ndo

conteve os detalhes. A inscricdo ocorre anteriormente de forma abreviada. 253

Além disso, o historiografo desloca o fim de ’izebel do anteriormente prometido
“muro” (hl) para a propria planicie de Yizro‘e’l, contradizendo a profecia. Esta discrepancia
favorece a leitura de 1Reis 21.23, “muro (/) de Yizra ‘e’l”, como um reflexo mais claro para o

registro em 2Reis 9: *Izebel foi jogada da janela do palacio e morreu no muro da fortificago.

184.
185.

Cf. 1Reis 16.9-16.
Cf. 1Reis 21.23.
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Desta forma, a leitura de 2Reis 9.36, “porgéo, terreno” (hlg) seria o resultado de uma escrita
sem revisdo, tendo aparecido duas vezes antes no mesmo capitulo, nos versiculos 21 e 25.
“Apenas em dois pontos o leitor discerne que a narrativa foi expandida: 9.7-10a é baseado na
fraseologia estereotipada das profecias de desgraca anteriores;264 9.29 é uma noticia
cronologica fragmentaria concernente a Ahaziah” (COGAN; TADMOR, 1988, p. 118). Por
fim, o assassinato de Nabot na referéncia da anunciagdo de Eliyyahi e as interagdes culturais
com populacgdes vizinhas sdo as bases para o exterminio e o golpe de Estado. Passamos agora
para 0 ambiente de vivéncias coloniais do periodo Persa Aqueménida retroprojetado. Tanto a
historia de Nabot quanto as mengdes a *Izebel sdo relativas ao periodo posterior ao exilio em

Bab-ilT1, periodo no qual afirmara-se que o casamento com mulheres estrangeiras

. . , ~ A ~ 1265
ameagava a etnicidade e o monoteismo em constru¢do na colonia de Yohud.

O problema da presenca identitaria da rainha reside na endogamia. Ela é uma mulher

ndo-israelita com demonstradas influéncias no jogo politico que extrapolam o palacio:

Os fenicios (especialmente a cidade Sidon que comegou a superar Tiro durante o
século V AEC) se recuperaram sob o dominio persa e tentaram aproveitar a situagao
problemética no Israel p6s-exilico. O rei persa deu Jaffa e Dor a Eshmunazar de Sidon
(475-461 AEC). Tudo isso provavelmente foi adicionado a imagem expandida de

Jezabel nos tempos pds-exilicos (PRUIN, 2007, p. 227).266

Vemo-la orientar o envio de carta as liderancas locais como quem tem controle dos
posicionamentos politicos nacionais; “o poder de Jezabel ¢ reconhecido pelos suditos de
Ahab. Ela escreve em nome Ahab para proclamar um jejum (1Rs 21,9-10), mas ‘os homens
da cidade de Nabot, os ancidos e 0s notaveis que moravam na mesma cidade, fizeram
conforme Jezabel lhes havia ordenado, segundo estava escrito nas cartas que ela lhes enviara’
(1Rs 21.11)” (SMITH, 2005, p. 163). Sem duvida, o reinado era exercido pelas mulheres; o

historidgrafo sabe disso, mas nem usa a palavra hklm para ‘Ataloyaht nem para *izebel,

186, of 1Reis 14.10-11; 16.4; 21.23-24.

187 Basta verificar o plano de fundo histérico dos livros de Esdras, Rut, Jonas e 1-2Macabeus. Para uma
explanacdo, cf. SCHNIEDEWIND, 1993, p. 653-656. Dagmar Pruin (2007, p. 210-212) aborda as narragcdes em
torno desses personagens datando-as, particularmente o nucleo das histérias, nos séculos IX-VII.

188, “The Phoenicians (especially the city Sidon that started to surpass Tyre during the fifth century BCE)
recovered under Persian rule and attempted to take advantage of the problematic situation in post-exilic Israel.
The Persian king gave Jaffa and Dor to Eshmunazar of Sidon (475-461 BCE). All this probably added to the
expanded picture of Jezebel in post-exilic times” (PRUIN, 2007, p. 227).
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267

aquelas que reinam“~" — um aspecto metodologicamente formalista na escrituracdo da

Historia.

A representacdo de Jezebel é ainda pior. Mesmo o nome dela mudou, de modo que o
epiteto zebul, “exaltado”, se transforma em zebel, “esterco”. E provavel que este nio
seja 0 Unico aspecto de sua vida que se transformou. Ja vimos a presenca dela no
historicamente problematicos 1Reis 18. Ela também desempenha um papel
significativo em 1Reis 21, onde ela convence Ahab a expropriar a vinha de Nabot.
Todo o capitulo estd estruturado de forma a culpa-la, e a absolver Ahab (ver,
especialmente, v. 27-29). Ahab é finalmente perdoado; de fato, como o texto afirma
explicitamente (v. 25), o Gnico motivo pelo qual ele era tdo perverso é que sua esposa

189. convenceu ao crime (“por instigacdo de sua esposa Jezebel”). Ela ¢ retratada
como a definicdo de mulher estrangeira dos Provérbios, que persuade homens,
levando-os finalmente a morte (veja, por exemplo, Provérbios 7.21-23). Por suas
atividades descaradas, caracterizadas como “prostituicao” e “feitigaria” (2Reis 9.22),
ela finalmente ndo é nem mesmo enterrada inteira (2Reis 9.33-37), uma terrivel

desgraca da perspectiva biblica (BRETTLER, 2007, p. 330-331).268

No aspecto linguistico, a conotacdo negativa massorética ¢ deliberada, pois Ba‘al
também é chamado de zbl. Além de trocar a vogal, aproveita-se da simplificacdo da fala
aramaica de supressao do prenome ba ‘al, 0 elemento teoférico de Ba ‘al’izebel, “Ba ‘al a tem
carregado”, que aproxima-se da vocalizacdo de U-ga-ri-it, za-bil, “principe”, ¢ do amurrita
za-bu-lum/zu-ba-la-an.?%® Essas resolucdes literarias convergem para destacar a fungdo dela

na corte, ela é uma gobirah — assim acomoda-se uma ocorréncia cultural ligada & mulher do

VW —

rei nas cortes de Hatti, ASStr e na cidade-Estado de l’J-ga—ri-it.270 Com relacdo ao aspecto

antropologico da acusagio impingida a ’Izebel, entendendo que “a pressdo para casar-se

dentro do grupo era em parte politica, em parte ‘sectaria’; € que, nessa época, a religido era
p p p p q Y g

190 Sobre a “realeza feminina”, sugerimos, dentre outros aqui mencionados, o estudo de Carol Smith (2005).

191 «rhe depiction of Jezebel is even worse. Even her name is changed, so that the epithet zebul, ‘exalted’,
becomes transformed to zebel, ‘dung’. It is likely that this is not the only aspect of her life that was transformed.
We have already seen her presence in the historically problematic 1 Kings 18. She also plays a significant role in
192. Kings 21, where she convinces Ahab to expropriate the vineyard of Naboth. The whole chapter is
structured in such a manner as to blame her, and to absolve Ahab (see esp. vv. 27-29). Ahab is ultimately
forgiven; in fact, as the text states explicitly (v. 25), the only reason he was so wicked is that his wife sweet-
talked him into the crime (‘at the instigation of his wife Jezebel’). She is depicted as the ultimate foreign woman
of Proverbs, who smooth-talks men, ultimately leading them to Death (see e.g. Prov. 7.21-23). For her brazen
activities, mischaracterized as ‘whoring’ and ‘witchcraft’ (2 Kgs 9.22), she ultimately is not even be buried
whole (2 Kgs 9.33-37), a terrible disgrace from the biblical perspective” (BRETTLER, 2007, p. 330-331).

193 sobre isto, cf. OLMO LETE, 1998; PRUIN, 2007.

194" Diferente de Dagmar Pruin (2007, p. 224), consideramos que a autoridade da gabirah néo se limitava as agoes
familiais, tomando ’Izebel como nosso exemplo.
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‘tribal’, uma questao da linhagem que descendera de Abradao” (GOODY, 2008, p. 432), nao
obstante a sociedade estruturalmente monarquica.

N&o ocorreu a Jack Goody fazer mencao a retroprojecédo tribal na coldnia quanto ao
que diz respeito aos israelitas no seu estudo sobre as tradigcbes do casamento no antigo
Oriente-Proximo. Permeando os ambitos politico e religioso, tinha-se em vista a base étnica e
0 aspecto sectario no que consiste a endogamia. Até mesmo “o nome da rainha ’izébel ndo é

mais que um sobrenome irénico (‘sem gloria’) do que um patronimo real” (ABADIE, 2009, p.

176).271 A rainha seria entdo uma personagem puramente literaria da narracdo romanesca

entre uma esposa fenicia e um marido israelita, com mnéme de poder272 de natureza mais

literdria do que naturalmente historica. Em adi¢do, como figura historica ela é antes de tudo
uma elaboracdo literéria.

5. A grande edicéo de 2Reis 10.1-28: o exterminio operado por Yéhi’

As inscri¢Bes a guisa de historiografia sdo bastante incertas — envoltas a lendas de profetas —,
nao fora a improbabilidade. “Por causa de suas mortes violentas, nem Jeoram nem Ahaziah
merecem uma conclusdo normal, embora o enterro de Ahaziah seja relatado e o ano de sua

sucessao, acrescentado como uma reflexdo tardia” (COHN, 2010b, p. 114). Baseados em

273

registros do antigo Oriente-Proximo“’~ e na avalia¢do escritural negativa dos monarcas —

motivo para as rememoracdes judaicas carregadas de ideologias —, entendemos que a
justificativa deve ser buscada no ainda escasso arquivo de dados sociais do periodo, com o
plano de fundo de disrupcao da ordem sucessoria ambientado no campo da plurirreligiosidade
rejeitada ou do pluralismo religioso interno. O campo é amplo, baseado na familia, na
comunidade local e em todo o povo; embora mutuamente relacionados, diferentes entre si em

19 outra translagéo possivel para '[zebel seria “Principe” (= Ba ‘al), “Princesa”.

196 cf. registros acusatérios de poder politico em 1Reis 21.7 e de poder religioso, em 2Reis 9.7, 22.

197. " Baseamo-nos nas pesquisas coletivas de arqueologia antropolégica e arqueologia histéricaem BORDREUIL;
BRIQUEL-CHATONNET; MICHEL, 2014; STEINER; KILLEBREW, 2014.
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termos de seus adeptos, seus grupos-alvo, seu grau de institucionalizagdo e suas crencas

religiosas, préticas e func;ﬁes.274

Estruturalmente, fica objetificado a recusa intencional de aproximar-se da Histdria,
apondo a dramatica intervengdo de Yhwh trazendo o futuro pela predi¢éo profética. A forma
acidentada da explanacdo da histdria, como se fora sumario de antiquario, ndo fica restrita a
longa duracdo dos acontecimentos: a profecia contra a dinastia omrida ou mais

especificamente conta a Bét 'Ah ah?"® leva, na verdade, mais duas geracOes para a sua

76

realiza(;éo,z assim como ao que diz respeito a ordem profética de sucessdo (’Eliyyahd,

"Elisa‘ e o jovem nabi’ que “profetizou” a Y&hd’). Por um periodo narrativo a sucessdo real é
contada numa histéria comum, sendo apresentado o golpe em tratos politicos envolvendo
’Aram-Dammeseq, Yisra’el e Yohadah, posteriormente com histérias individualizadas, e por

tais tratos sdo refletidas as sucessdes e rupturas. Mas todo o contexto leva-nos a entender que

assim como a lideranca israelita do norte da época foi interpretada como um caso
paradigmatico de lideranga pecaminosa pelos leitores pés-monarquicos, esses profetas
ficaram paradigmaticamente para os escravos fiéis de Yhwh (ver 2Reis 9.7) que
sofreram sob os lideres mundanos pecaminosos. E também digno de nota que o texto
dé aos leitores do livro apenas uma esperanga muito parcial. Certamente, os leitores
dos Reis sdo informados de que o regime dos malfeitores finalmente chegou ao fim e
que o sangue desses profetas foi vingado (por exemplo, 2Reis 9.7). No entanto, esses
leitores também estavam plenamente conscientes de que a revolta de Jehu, mesmo que
iniciada por Yhwh néo levou a bem-aventuranga duradoura, um ponto que a histdria

em Reis como um todo enfatiza fortemente (BEN ZVI, 2010, p. 392).277

Talvez Ehud ben Zvi esclareca uma constatacdo 6bvia, mas importante por sublinhar o
carater politico do comportamento de profetas empenhados na queda do Yisra’él Norte, na

perspectiva de historidgrafos e redatores deuteronomisticos. Referimo-nos aos apelativos

274 Na definicdo metodolégica de Rainer Albertz e Ridiger Schmitt (2012a, p. 477). Alias, para Christoph
Uehlinger (2015, p. 17) as “ndo menos que 0ito tipos (e subtipos adicionais) de arranjos cultuais na antiga
sociedade israelita” distinguidos por Albertz e Schmitt sdo uma “sintese impressionante”.

1Reis 21.19, com o registro da morte do rei em 22.37-38.

2Reis 9.24-26, 30-37; 10.1-11.

“Just as the northern lIsraelite leadership of the time was construed as a paradigmatic case of sinful
leadership by the postmonarchic readership, these prophets stood paradigmatically for faithful servants of Yhwh
(see 2 Kgs 9:7) who suffered under sinful worldly leaders. It is also worth noting that the text gives the rereaders
of the book only a very partial hope. To be sure, the readers of Kings are informed that the regime of the
evildoers eventually came to an end and that the blood of these prophets was avenged (e.g., 2 Kgs 9:7).
However, these readers were also fully aware that Jehu’s revolt, even if initiated by Yhwh did not lead to long-
lasting bliss, a point that the story in Kings as a whole strongly emphasizes” (BEN ZVI, 2010, p. 392).

199.
200.

137



h,278

linguisticos bané hanabi’im, hanabi’im e nabi’é Yhwh, ‘abadayladoradores de Yhw que

sdo todos do periodo monarquico, restando a duvida quanto a elaboragdo da expressao “ ‘ebed
Yhwh” referindo-se a algum profeta. Segundo Ben Zvi (2010, p. 393, n. 13), “a expressdo €
muitas vezes considerada deuteronomistica e, portanto, como um marcador que identifica o
texto como pertencente a uma edicdo josianica ou posterior, ou como adicdo a um texto
anterior”. Sdo alusdes a israelitas que atuaram durante o periodo da monarquia omrida em
oposicédo a politica cultural empreendida pelo palécio, de trocas materiais com as populacdes
do entorno e resisténcia a As3dr; logo, alinhados com Sa-imérisu. Portanto, a redagdo

conclusiva do livro dos Reis € do ponto de vista jerusalemita:

Certamente, esses profetas de antigamente eram concebidos como pertencentes a
minoria, como aqueles que sabiam da histdria (pecaminosa) de Israel, que advertiam
as pessoas de uma condenacdo iminente e justificada, embora ndo a tenham aceitado,
como aqueles que transmitiram o ensino/palavra de Yhwh e como aqueles que
estavam nos primeiros estagios de uma cadeia de transmissdo que através da mediagao
dos escritores dos livros proféticos eventualmente trouxeram ensinamentos divinos

para o leitor pretendido e primario dos livros (BEN ZVI, 2010, p. 396).279

A conceptuacdo formulada por Ehud ben Zvi simplifica o ambiente vivencial
ideologicamente; no entanto, é contestavel o fato de os profetas, como representantes do povo,
terem dentre outras funcBes ungir e entronizar reis. Improvavel é que tenha ocorrido numa
“tarefa dos representantes do povo especialmente apoiado por Yhwh a fim de nomear um
herdeiro para o trono de fora da dinastia”, como afirmado por Wolfgang Zwickel (2010, p.
411), sustentando nisso uma tal legitimacdo para a atitude do jovem nabi’ que derramou 0leo
na cabeca de YehlI’ — e escapou. Em adi¢do, santudrios centrais do Ba‘al (fig. 14) sdo apenas

presumiveis mesmo no Yisra’el Norte.

201 Cf. 1Reis 18.4, 13, 19, 22, 25, 40; 19.1, 10, 14; 20.35, 41; 22.6, 10, 12, 22-23; 2Reis 2.3, 5, 7, 15; 3.13; 4.1, 38;
5.22;6.1;9.1,7.
202. “Certainly, these prophets of old were conceived as being on the minority, as those who knew of Israel’s
(sinful) history, who warned people of a justified impending doom though failed to preempt it, as those who
transmitted Yhwh’s teaching/word and as those who stood at the first stages of a transmission chain that through
the mediation of the writers of the prophetic books eventually brought divine teachings to the intended and
primary readership of the books” (BEN ZVI, 2010, p. 396).
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Os complexos culticos estatais de Bét-’&l 280 o g Da‘1n,281 na época de Yarabo‘am

ben-Nobat, ¢ os santuarios de fronteira em Gilgal e Karmel ndo aparecem em narrativas

historiogréficas nas quais fica possibilitada uma contextualizacdo historica; a plausivel

constru¢do de santudrio por Yarabo‘am e sua oferenda sacrifical constam em adi¢ao

deuteronomistica. 282 Escavagodes arqueologicas tém demonstrado que o santuario de Dan

seria, na verdade, uma bamah e que a sua estrutura teria sido a fundacao da construcdo de um

palacio. Desta mesma forma, o templo do Ba‘al em Samirina ¢ inscrito em texto

(Fonte: Musée du Louvre)

deuteronomistico tardio (1Reis 16.32), e mesmo o
testemunho material, segundo Zwickel (2010, p.
416-417), permanece pouco confidvel. Raramente
203. mencionada no livro dos Reis a existéncia
de sacerdotes nesses locais. Zwickel afirma ainda
que

“a camada basica de 2Reis 10.1-27” — onde ele
“inclui o v. 18 (sem *t-kol-ha‘am), 19a*, 20b,
21aab, 24 (sem wayabo 1), 25aba* — menciona a
erradicacdo de todos os sacerdotes de Baal por
Jehu”. 2Reis 10.11 ¢ uma camada literaria
posteriormente acrescentada para estender o golpe

de YehQ’ aos profetas de ’Ah’a'lb.283

Literariamente, nada fica elucidado, exceto
as praticas de cultura no campo religioso, por isso a

narrativa de 1Reis 18.19-40284 — 0 exterminio dos

profetas do Ba‘al a servigo de ’Ah’ab comandado

por ’Eliyyahi — é razoavel que seja lida no mesmo contexto politico e como precedente

literario legitimador do campo religioso culminante no golpe de Estado. A narrativa hebraica

é registro de leitura traditiva inibidora da cultura e das religifes praticadas pelo antigo

204.

Yiséra’el desde a

O profeta Oseias (capitulos 4.15; 5.8; 10.5-8) muda num lance de ironia o nome da ciade de Bét-"¢l, “casa de deus”,

para Bét *Awen, “casa da nulidade”; mas ele utiliza a mesma expressio com sentido positivo de “riqueza”

(12.9).
05 "Cf. 1Reis 12.29-30; 2Reis 10.29.

206. £ 1Reis 12.33a.
207.

208.
2018e).

Agora ndo mais sacerdotes do Ba‘al, mas de *Ah’ab (2Reis 10.19).
Este documento da Biblia hebraica foi por nés traduzido em pesquisa recentemente publicada (SANTQOS,
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época dos primeiros assentamentos no Levante. Erhard S. Gerstenberger (2014, p. 305) situa o
documento na ulterior €época Persa Aqueménida. Para ele, nessa época “nao ¢ a religido persa
(ou babilonia) que coloca em perigo a fé de Israel, mas o culto vizinho dos fenicios”. A
abertura territorial no vale do Jorddo proporcionava as interagdes culturais, ndo apenas com a

costa do Mediterraneo até a Fenicia mas também com as populac¢des da Transeufraténia.

Embora muitas epigrafias do ciclo de *Eliyyahs ndo contenham descri¢des historicas,
podem ter sido originadas em tradicdo oral antiga preservada por pastoralistas em rota de
peregrinacao e transito comercial norte-sul — por exemplo, de Samirina a Kuntillet ‘Agrad —,
desde a costa fenicia do Mediterraneo. Na travessia leste-oeste do vale do Jorddo, os
acontecimentos envolvendo o profeta estdo ligados a Samirina, ao vale de Yizra‘e’l e ao
territorio de Gilo‘ad. As evidéncias historicas sdo fornecidas pelos relatorios de pesquisa
arqueoldgica. Ao longo da apresentacdo das suas pesquisas, Israel Finkelstein (2013) enuncia
afirmativamente que em meio as lendas de ’Eliyyﬁhﬁ—’]:lliﬁe‘l‘, contidas no livro dos Relis,
encontra-se material genuino sobre o Yisra’€@l Norte no tempo da dinastia omrida,
exemplificado pelo palacio de Yizra‘e’l, o fim da dinastia omrida e o ataque de Hazah’€l aos

territorios israelitas.

A textualizagdo do etnocidio do profeta ’Eliyyahi aduz a conflitos de poder regional,
onde a coergdo — por parte de ’Eliyyahli — precede o etnocidio. Nesse ponto, a violéncia
tipifica a religido de Yhwh, e o siléncio que contrapBe a violéncia que extermina, a maneira
sacrifical, seres humanos e animais torna-se a virtude dos adoradores do Ba‘al na montanha
do Karmel, na costa mediterranea. Reinhard Bernbeck (2008, p. 48) esclarece que o meio
ambiente agrario, com suas culturas de mobilidade, estd contraposto, em suas distin¢des
culturais, nas fontes escritas pelos sedentarios, invariavelmente urbanos. Eis uma chave para
compreender as diferencas e os conflitos. Neste caso, a religido de Yhwh ao querer impor-se,

por meio do profeta "Eliyyahd, torna-se uma invasora na montanha do Karmel. 28 Assim, o

adorador de Yhwh caracteriza-se como um Outro inimigo, impedindo qualquer vinculo

| 286

socia afeccdo necessaria para a crenca.

209 “En mi montafia divina, Safon” (OLMO LETE, 1998, p. 71.

210 Eduardo Viveiros de Castro (2015, p. 226) propde que “o vinculo social pressupde a autorrelagdo como
origem e modelo”.
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Varias pesquisas287

tém destacado a relacdo de 1Reis 17-19, sobre a polémica de
ambito cultural e o assassinato de profetas, com 2Reis 9-10 como desenvolvimento do quadro
de dizimagédo do culto do Ba‘al e da Bét ‘Omri. A camada editorial que tem caracteristicas de

anais para a historia de Yeha’ ¢ a longa narragdo de erradicagdo da dinastia omrida, isto €, o
exterminio dos remanescentes da Bét "4k ab.288 Um drama com varias encenacoes, narrativas
ordenadas, fugas, sombras, cenas para a percepcao porque sem palavras, lugares informados

sem mapografia confidvel, avango armado inso6lito de Ra’moét Gilo‘ad ao paldcio em Yizro‘e’l

e dai para o templo do Ba‘al em Samirina.

Note-se que as mudancas climéticas estdo no plano de fundo de arguigdo contestatoria,
implicitas entre os representantes da préatica divinatdria e do conflito de divindades em lugar
sagrado. Por isso,

uma longa seca ndo é apenas um forte golpe ao progresso econdmico do pais, mas um
golpe igualmente forte a religido baalista, pois demonstra que Baal ndo tem a poténcia
que a ele é atribuida. Logo, ndo se trata de um castigo pela apostasia de Ahab, e sim de
um duelo entre deuses.

No entanto, um duelo entre deuses significa também um duelo entre os seus
representantes e fiéis (SILVA, 2006, p. 108).

Por parte dos representantes sociais da religiéto289

a identificagdo com os “fi¢is” €
apenas acaso de pragmatismo ideoldgico, posto que a presenca dos mesmos obedece um
comando extracultural. Além disso, “em 1Rs 18, a chuva ndo ¢ dada novamente para salvar o
povo, e sim como sinal da vitoria de Yhwh sobre Baal” (SILVA, 2006, p. 112). O
desmascaramento se completa quando a agua do wadi Kerit finda e, baseado em 1Reis 17.2-7,
8-16, o profeta *Eliyyahi é deslocado para a Fenicia a fim de demonstrar a incapacidade do

Ba‘al em fertilizar as terras para a sobrevivéncia dos seus adoradores em seu proprio costado:

Elias devera sair de Israel e abrigar-se na Fenicia. Também & chegou a seca e Yhwh
demonstrar-se-a mais potente do que Baal, no territério préprio da divindade cananeia.
Enguanto Jezabel, princesa fenicia, quer impor o culto de Baal em Israel, Yhwh, o

211
212.
213.

Marvin A. Sweeney (2013, p. 330, n. 2) menciona varios pesquisadores para a proposi¢ao que segue.
Cf. 2Reis 10.17.
Cf. 1Reis 16.29-34 e 17.1ab.
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Deus de Israel, derrota Baal no pais da Fenicia. O texto é altamente irénico e zomba
do poder do deus de Jezabel: Como Baal pode dar a chuva em Israel, se ndo consegue
fazé-lo nem mesmo em seus proprios dominios? (SILVA, 2006, p. 177).

Tal impoténcia depde em favor da peticdo de exterminio liderado por ’Eliyyahi
porque, como notou Pierre Bordreuil (2014, p. 459), “no Levante, onde a agricultura irrigada
pela chuva € praticada, a preeminéncia pertence ao deus da tempestade, que da fertilidade ao
solo, comida ao gado e aos campesinos e fecundidade as mulheres”. O deslocamento anexa os
territérios do conflito politicamente, considerando que a divindade ’El, maioral do pantedo de
populagBes do entorno, sequer € mencionado, 0 que pressupde ja sua incorporacdo ao culto
javista. A caracterizacdo mapogréafica de locais geograficos e os lugares dos acontecimentos,
com atos encenados, tem por finalidade apresentar a perspectiva temporal onde Y&hi’
mantém sob controle militar as ocorréncias — agora centrando ’Aram-Dammes$eq —, mesmo as
que ele ndo participa e sequer teria conhecimento, para que tudo o mais seja secundario ao

projeto de derrubada da dinastia omrida.

As cenas: os oficiais da guarnicdo passam em revista 0 nabi’ “louco”;290 0 vigia da

291

torre reconhece a vinda insana do militar Y&hi’, um louco. ’Izebel prepara-se

2 3 pilha de cabecas da

esteticamente para encontrar o militar, de frente ao seu destino;2
aristocracia exterminada, cuja finalidade é efetivamente intimidar a populacdo que transita o
portdo de Yizrate’l2%% A narracdo € a linguagem do historiografo em perspectiva, com

tendéncia a dramatizar os acontecimentos ambientados, cujas descricbes pontuais sao
construidas literariamente para impactar as leitoras e os leitores. Porquanto destaca a audicao

do protagonista, tanto para demonstrar alguma de suas estratégias quanto para justificar os

Seus exterminios.294

Seriam entdo duas fontes antigas sobre o golpe de Estado de Y&hd’ contra a dinastia
omrida. A composicdo narratologica une uma fonte de carater religioso, os acontecimentos
incitados pelos profetas e suas profecias de desgraga contra a cultura religiosa, e as lutas de

poder politico concentradas na tomada do palacio de Yizra‘e’l. Nessa ambientagdo surgem os

214.
215.
216.
217.
218.

Cf. 9.11.
Cf. 9.20.
Cf. 9.30.
Cf. 10.7-10.
Cf. 9.25-26, 36-37; 10.19.
142



grupos militares de seguidores de Y&hi’ e arregimentados circunstancialmente, como 0s
fanéticos religiosos recabitas. Guardando bem as diferencas de visdo de mundo e alguma
coincidéncia conceptual da teologia da historia, a configuracdo literaria para expressar a

nocao de intervencdo divina ndo € privilégio escribal do antigo Yis$ra’€l, aparece em diferentes

inscricOes da Mesopotémia.295

Dentro do caracteristico contexto da consciéncia historica, Yohonadab, filho de

296

Ré&kab, aliado de Yehi’, é citado em texto de cerca do século VI, como ancestral da bét

harekabim. S@o, portanto, representantes da forma idealizada do culto de Yhwh que seria
praticado por grupo israelita separatista seminomadico — em contraste com o culto

patrocinado pelo palacio em Samirina, iconizado por meio dos ba ‘alim —, identificados como

representantes da oposicao ao processo civilizatorio em desenvolvimento em K na  n 297

Nesse caso, o trato para a operacdo do golpe da-se pelo interesse mutuo em dizimar o culto do

Ba‘al, parte importante da cultura local.

Algumas descrigdes de comunicacdo revelam o que Yohoram denunciou como
“trai¢d0”, para concretiza-la constrOi-se armadilhas como uma ceriménia ao Ba‘al. “A
natureza sinistra do chamado a ‘santificar um festival para Baal’ (versiculo 20) ¢ sinalizado
pela ameaca de matar qualquer pessoa que nao participe (versiculo 19). Jehu chama o oficial
encarregado do guarda-roupa para fornecer roupas do festival para todos os adoradores”
(SWEENEY, 2013, p. 338). Como em outros atos, Y&ht’ busca o aporte religioso: onde nao

se inscreve a mnémé de *Eliyyahi, tem-se Yohonadab, filho de Rekab. De forma fortemente

219.
220.
221.

Remetemos & obra de John van Seters (2008, p. 252-262).

Cf. Jeremias 35.6.

Definigdes geograficas de Kna‘n (hurrita e acddio: Kinahhu, Ki-na-ah-hi, Ki-na-ah-na, Ki-na-ah-ni; noroeste
semita e fenicio: Kna‘n; heb.: Kona‘an): “A referéncia mais antiga aos canaanitas ocorre nas cartas de Mari (c. 1750
AEC), e a propria Canaan € mencionada pela primeira vez em ¢. 1500 AEC na inscricdo na estatua do rei

Idrimi de Alalah. Outras atestagdes derivam de inscrigdes egipcias, cartas de HattuSa e Ugarit e, acima de tudo,
do arquivo de EI-Amarna. Com base em todos esses textos, uma certa circunscri¢cdo de Canaan torna-se visivel.
Parece que durante a Era de Amarna, Canaan compreendia a Palestina e o Libano. Estendia-se da area de Gaza,
no sudoeste, até a regido ao norte de Biblos. Aqui Canaan foi delimitada por Amurru, enquanto a leste estava
contida pela provincia de Upe ["Up = Di-mas-ga; acadio: Sa-imérisu; heb.: Dimmeseq/Dammaseq/Dammeseq] e
o mar Morto” [The earliest reference to Canaanites occurs in the Mari letters (c. 1750 BCE), and Canaan itself is
first mentioned c. 1500 BCE in the inscription on the statue of King Idrimi from Alalach. Further attestations
stem from Egyptian inscriptions, letters from Hattusha and Ugarit, and above all from the EI-Amarna archive.
On the basis of all these texts a certain circumscription of Canaan becomes visible. It would appear that during
the Amarna Age Canaan comprised Palestine and Lebanon. It stretched from the area of Gaza in the southwest to
the region north of Byblos. Here Canaan was bordered by Amurru, while to the east it was contained by the
province of Upe and the Dead Sea.] (NIEHR, 2018, p. 25). Na Biblia hebraica, Canaan ¢ um termo de ficcao
ideoldgica, mapograficamente tanto aplicado ao vale do Jorddo quando ao Levante; quando referido & etnia ou a
populacdo, recebe significagdo separatista em relagdo ao povo autoctone, o “antipovo”, em contraste a0 POVO
(‘am, diferente em significado e conceito de goy), Yisra el.
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ambigua, os antes aliados do rei do Yisra’@l Norte que participam do exterminio sao

denominados de saafah'qu,zg8 “justos”, ambientados no entorno do templo do Ba‘al, na cidade

da casa do Ba‘al localizada na Samirina. Segundo Albertz (1999, p. 278, n. 18), “¢é provavel
que no v. 25 haja um erro textual, ja que a palavra ‘ir (‘cidade’) falta nos LXX; quica
haveremos que suprimi-la do texto hebraico, como ditografia do termo ‘ad, ou ler em vez de

‘ir a palavra debir (‘santuario’, ‘camarim [do templo]’)”.299 Na inexisténcia de testemunho

arqueoldgico, assentimos com Albertz. A sequéncia do exterminio da populacdo que participa
do culto ao Ba‘al tem lugar ai. De fato, Yeéhii’ ndo tem nenhuma dificuldade para simular um

grande zebah ao Ba‘al, o que demonstra que os f